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PRIMO LEVI, DIE SHOAH, DIE LITERATUR

onn

Trauma

Der Fall Wilkomirski legt nahe, dass Texte
nicht nur aus traumatischen Erfahrungen,
sondern auch aus dem Wissen iiber die
Shoah als Trauma entstehen kénnen. Primo
Levis Werke erzédhien anderes.

HUBERT THURING

ind wir, die {iberlebt haben, imstande
gewesen, unsere Erfahrung zu ver-
stchen und verstindlich zu machen?s
- Vier#ig Jahre nach seiner Rilckkehr
aus dem nationalsozizlistischen Konzentra-
lienslager Auschwitz [Il-Monowitz, wo er ein
Jahr iiberlebt hatte, bezweifeltc Primo Levi
auch seing eigenc Zeugensehaft. Der Zweilel
enisprang einem Dilemma: mmer hatte ¢r es
abyelehnl, sein Uberleben etwas anderem als
den Zufillen zuzuschreiben. Der «Gedanke,
dass dic blosse Zeugenschaflt mir bereits das
Privileg eingchracht haben kénnte, zu tiberle-
ben und viele Jahre ohne grossere Probleme
zu leben, beunruhigt mich, weii ich zwischen
dem Privileg und dem Resullal keinerlei Pro-
porlionen erkennes. Umgekehrt aber leilele
er aus der nacklen Tatsache, iiberlebt zu ha-
hen, die Pllickt ah, vor den «anderen», die
nicht wussten cder nichl wissen wollten,
Zeugnis abzulegen fiir die grosse Mehrheit
der Opler und gegen die Titer, dic jene fiir
owig zum Schweigen gebracht hatlen: «Im-
mer noch lge ich Zeugnis ab, wann immer
sich dazu eine Gelegenheit bistet.»
Levi ist 1986 in «Dic Untergegangenen und
Ata Caratsaiana _ aach dom arziihlerischen

fahrung nicht in den Topos
der Unsagbarkeit zurlick-
gezogen, der von Unberu-
fenen [ahrlissig mit dem
postmodernen Ende der
grossen Lrzihlungen asso-
ziiert wird oder mit der
poetologischen  Vorausset-
zung, dass das Eigentliche
nicht gesagt werden kann
und es deshalb nichts Ei-
geniliches gibt. Wenn er
theorelisch an der Versteh-
und Sagbarkeit der men-
schengemachten Katasiro-
phe oder an der Pflicht, ibr
moglichst weil mil und in
der Sprache nachzngehen, und damit an der
Mégtichkeil der Autklirung lestgehaiten hat,
s0 ist dahei praktisch nicht cinfach sinc Fort-
fiihrung oder Wicderaufnahme der epischen
“Tradition von Homer {iber Dante bis Manzoni
mit modaernem rationalistischem Glaubens-
bekenntnis herausgekommen.

Die alte Literatur hieli der wirklichen Ge-
schichic der Mistoric die mbglichen Goschich-
ten entgegen, um die Menschen zwischen der
Skylla des Fatalismus und der Charybdis des
Heroismus [n einen jenseitigen Hafen zu stou-
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betrachiet werden (Harald Weinrich). Der Ge-
dichinismord hat die potenziclle Traumati-
sicrbarkeit des Individuums als kollektives
Trauma in der drastischsten Weise realisiert.

Dip «Bruchstiicke, Aus viner Kindheit»
von Binjamnin Wilkomirski und die -Debatle
um die mégliche ldentititsfilschumg durch
Bruno Doessckker sind ein nachgerade idea-
fer Fall der Bodenlosigkeit, in dic wir durch
das traumatisierie Gedéclitnis fallen: Zu den
losen Episoden, die dor lek-Erzéilhler abwech-
selnd vom Lagerterror, den er als ciwa drei-
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und kombinieren die Topoi der Einzigarlig-
keit und Unsagbarkeit oder Vergleichbarkeit
und Mitteilbarkeit jeweils in ciner Weise, wel-
che die Alterpative stellt, entweder ans-
schliesslich in der Erinnerung an die Kata-
strophe oder dann ohne oder gegen sic zu
leben. Zu Recht berult sich Rousso auf Primo

Levis Pllicht zur Wahrheit, zu der jede Gegen- -

wart mil neuen «Modalitilen, Ritualen und
Formen der Vergangenheitsvermittiung» or-
finden misste, um mit der Katastrophe leben
zu konnen,

KARTOGRAFIE EINER
LOGIK DES GRAUENS:
Detaillfert verzeichnet
diese Luftaufnahme der
Alliferten aus dem Jahre
1944 den Todestrakt von
Auschwitz-Birkenau
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sich dazu cine Gelegenheil bietel.»

Levi ist 1986 in «Die Unlergegangenen und
die Gereltelen» — nach dom orzihlerischen
Bericht der TLagoererfzhrung «Ist das ein
Mensch?s von 1947 und etwa zehn weiteren
Biichern, in denen er sich «thematisch» vom
Anlass seines Schreibens entfernt hat — noch
einmal an den Ort jener Erfahrung zuriickge-
kehrt, am die Zeit threr Wirkung analytisch zu
durchqueren. EIf Jahre nach seirem Selbst-
mord sollen jetzt Neuerscheinungen von und
zu Primo Levi sowle eines der wohl leizien
Zeugnisse von Uberlebenden, «Chronik aus
einer dunklen Welt» von Paul Steinberg, ei-
nem bereits aus «Ist das ein Mensch?» als
Henri bokannten Mithifiling in Auschwitz,
nur den «Anlass» stiften, die vielfiltg dréin-
gende Aktualitiit dor Shoah von Levis Leben
und Werk her zu befragen. Griinde dafitr héit-
te es — diesseits der «Karriere» von der an-
fgnglichen Nichtbeachtung, der allméhlichen
Anerkennung als eindriicklicher Erfakrungs-
hericht und historisches Dokument his zum li-
terarischen Erfelg - immer gegehen. Von An-
fang an arbeitete Levi an ciner Literatur, die
das, was heule unwig- und upwegbarer denn
je erscheint, rigt und bewegt. Er hat damit
eine zugleich alte und neue Erzihiweise wic-
der oder neu erfunden, die eine klcine Genea-
logie der Literatur erfordert.

GEDACHTNIS, ANDERER SCHAUPLATZ

Levis Biicher aktivieren auf eigene Weise
jene drei kuliurellen Grundkrilie des Ge-
dichtnisses, der Historie und der Wissen-
schaft, deren Zusammenspiel den Erfolg des
Abendlandes lanciert zu hahen schien, bis sie
durch die Shoah in lihmende Widerspriiche
geraten sind. Unter dem Zeitdruck, den das
Verschwinden der letzten {iberlebenden Zeu-
gen der Gegenwart auferlegl, spitzt sich die
Frage nach einem «angemessenen Umgang»
mit der Sheah zu. Sie zeigt auf das so ge-
nannte Trauma, das unserc Kultur chenso or-
schiitterl hat, wie diese wmgekehrt gerade am
Trauma als Menument {ibor cinem Abgrund
festhiilt, der sie ansonsien zu verschlingen
droht. Levi hal diesem Dilemma zwischen Er-
starren und Versinken immer schon entge-
gengearbeitet: Erzdhlung, Poesic, Bericht,
Dokumentation, Analyse und Experiment, die
in unterschiedlicher Gewichtung und Mi-
schung die Formen jener drei kulturellen
Kriifte des Gediichinisses, der Ilistorio und
dor Wissenschalt bilden, werden in seinem
Werk, mitunter im selben Buch, zu einem
pradukiiven Widerstreit aufgeboten. Dabei ist
die Erziihlung unbostritien die deminicrende
und alle anderen integrierende Torm,

Lovi hat sich angosichls der biogralischen
und histerischen Binzigartigkeit der KZ-Er-

ten enlgegen, um die Menschen zwischen der
Skylla des Fatalismus und der Charybdis des
Heroismus in einen jenseitigen Halon zu steu-
ern, Die moderne Literatur versuchte einer-
seits, die Selbsterméchtigung des Subjekts
durch die Psychologisicrung des Individuums
im Roman zu Tundieren, Doch anderorseits
kiindete sic in wissenskritischen Fragmenia-
risierungen gleichzeitig schon vom Scheitern
dieser Unternehmung vad entwickelle in ei-
ner subjektzersetzenden Selbstrefiexion ihr
Eigenleben. So brauchte Sigmund TFreud die-
sen Zwiespalt zwischen Selbstitherschitzung
und Selbstverkennung des Subjekts «nurs ab-
zulesen, um im Riickgriff auf den antiken
(dipus jene universeile, das heisst von der
modernen Geschichte gereinigte Theorie des
Individunms parat za haben, welche die Psy-
choanalysc ist.

Ihr Kern ist das Trauma, das klinisch zwar
die verdringte, der bewussten Erinnerung
unzegingliche Verletzung im Urnbewussten
des Individuums meint, anthropologisch je-
doeh jenen Zwiespalt zur Norm des moder-
nen Subjekts erhebt; Es ist nicht mehr Gott,
der das Individuum von sich selbst {rennt und
in dessen GedAchinis es zu sich selbst findet;
sondern es ist eine Liicke in scinem cigenen
Gedichtnis, dic sein Wesen bestimmt, ohne
dass eg sie je schlivssen kinnte. Das Trauma
hat mithin die histcrische Badeniung eines
anderen Schauplalzes zum Vorschein ge-
bracht: Is ist das Geddchinis, in dem das In-
dividuszm unaufhdrlich nach seiner subjekti-
ven Identitdt fahadet, ohne weder restlose
Aulklirung noch amtliche Bescheinigung zu
erhalten, um endlich, wie es der geschichis-
philesophisch-wissenschaftiiche  Weligeist
des 19.Jahrhunderts versprach, ganz Sub-
jekt, Herr im eigenen Haus zu werden.

Auf dem historischen Hintergrund dieser
generalisierten Krise des individucllen Ce-
diichtnisses erscheint der Massenmord durch
die Nazis im Nachhinein - das heisst, ohne
cing innere Kausalitil der Goscehichte vu be-
haupten — geradezu programmatisch: Inshe-
sondere das Vernichtungslager war so gese-
hen der Versuch, den Mangel an Selbstmacht
des Subjekts endlich wettzumachen. Die Ver-
wirklichung der «abscluien Macht» durch die
Vernichtung der anderen, die (nicht crst) {iir
die Nazis in erster Linie die Juden waren, ist
cinc Strategie des grossen Vergessens: Nicht
nur funktienierte das Lager durch die Zer-
stirung von Raum und Zeit, Seele und Kirper
als eigentliches «System des Vergessens» jeg-
licher Individualitit (Woifgang Sofsky). Auch
der Genozid muss, da die Juden das Geddcht-
nisvalk schiechihin sind, als «befspiclloses
Atlentat aul das kullurelle Gediichinis der
Menschheit», als eigentlicher «Memorizids

das traumalisierte Geddchinis fallen: Zu den
losen Episoden, die der lch-Erzghier abwech-
selnd vom Lagerterror, den er als etwa drei-
jihriges Judenkind erlebte, und von der Aus-
treibung dieser Idenfitit durch Schweizer
Heime, Adoptiveliern und Schule schildert,
scheinen die meisten Leser gerade das B
scheidende, p@mlich die Traumatisicrung
samit’ aller Mechanismen des Unbewussten,
der Verdringung, der (unwilikiirlichen} Wic-
derkehr und {therapeutischen) Wiedererinne-
rung, unwillkiirlich dazugedacht und in die-
sem Zug anch gleich grossziigig literarischen
Kredit gewdhrt zu haben. Dabei enthehrt der
Erinnerungstext jeder oxpliziten Thematisie-
rung oder Reflexion des Traumas. Und auch
seine Monoperspektivitit lisst — ganz im Ge-
gensatz zu Imre Kertész' «Roman cines
Schicksaliosens, dessen ich-Erzihler ein Ju-
gendlicher ist - impliziten Reflexionen keinen
Raum. In der kurzen Nachbemerkung sagt
der Autor sogar, dass sein «Gedichinis»
durch Beschwichtigungen, Abweisungen und
Verfiigungen «nicht zu idschen» war, wiih-
rend doch ein Trauma nichts anderes als das
Gediichinis betrifft.

BEOBACHTENDES ERLEBEN

Dempach . scheint der Autor von den
Scheusslichkeiten des Lagers und den Mass-
regetungen der Nachkriegswett nicht eigent-
lich traumagisiert worden zu sein; denn an-
dernfalls kénnte cs dieses Buch so gar nicht
geben. Womit nichts gesagt ist iiber die Echt-
heit oder PFalschheit der erzéhlten 1dentitid,
ebenso wenig wie iiber das Leiden dessen,
der es erlebt hat oder nicht; denn sogar als
Fiktion ist die Erzdhlung Zeugnis eincs Lei-
dens. Und selbst wenn der Auter nicht be-
rechligt sein sollte, die crzéhlie 1dentitit in
soinem wirklichen Loben zu heanspruchen,
ist sic dies in gewisser Weise noch. Doch was
ist das fiir ein Leiden? 1st es nichi dasselbe
Leiden, von dem auch die Leser der «Bruch-
stiicke» — wicwohl in cinem unterschiedhi-
chen Grad - betroffen sind, wenn sic beim
Thema der Shoah reflexartig aul "Irauma ra-
ten? Wiirde das nicht bedeuten, dass der An-
lnss des Traumas nicht das Criebte oder Ge-
wussle der Shoah ist, sondern vielmehr das
Wissen von der Shoah als Trauma?

Der Zugang zum Ereignis und zur Erfah-
rung der Shoah ist durch das doppelte Trau-
ma doppelt - von der Vor- und ven der Nach-
geschichte her - verriegelt. Gedéchtnis and
Historie sind, wic das kiirzlich der franzési-
sche Zeithistoriker Henry Rousse umrissen
hat, ebenso verwechselbar wie unvermit-
telbar geworden, Ritualismus, Monumenta-
lismus, Dokwnentarisisas,  Hislorizismus,
Szientismus und Revisionismus akzentuieren

Former der Vergangenneitsvermitliung» er-
finden milsste, um mit der Katastrophe leben
zu konnen.

Tatsiichtich aber hat Levi keine expliziten
Konzepte entwickelt. Doch scheint heuto
gpiirhar zu werden, dass seine Grzihlweise
fiir die Bewalirung und Weitergabe der Shoah
grundiegend gewesen ist und sein wird. Sie
hatte von Anfang an die Kralt, nicht von der
absolulen Gegenwart gebannt zo bleiben, auf
die der Naziterror seine Opler reduzierie, um
sie schon im Leben 2u titen. Natiivlich ist der
Ausgangspunki das Gedédchmis dieser Gegen-
wart, das allerdings bereits literarisch ge-
prigt erscheint und es ihm - bei aller Zufil-
ligkeit, die Levi allein seinem Uberleben
zugestand — erst erméglichi hat, nicht im
«grau-schwarzen Tonfilm chne
Worte» unterzugehen, sondern

das Lager schon im Augenblick
des Erlebens sogar beobach-

o wanomenmenwnd LEVI DAT Sich
angesichts der
onenacsen o5 v ato KZ-EPTaRIung
o o wie dormico. ICHE i1 den
Topos der Un-
G~ 20 vorsen, 0 wie e SAGDAIKeNt ZU-

fihlende und denkende Spra-
che werden zu lassen,

rischen Wirklichkeit auch in
entlegene Gebicte zu tragen,
ghne sic - im doppelten Wort

dokumentierten Unmoglichkei

ten der Realitdt umgekehrt dea; fﬁGkgEZOgen.

Wahrheitshezug der Filklionen

garantieren. Die ltorarischo

Bewegung ins Weite gewinnt ihren Anirich
aus der Neugierde des Naturwissenschaftlers
und Technikers Levi, der seinen Chemikerbe-
ruf dreissig Jahre lang volizeitlich ausiibie.
Dicsem Erkenntnis- und Aufiddrungswillen
enispringt dic Krafl zur lokales Begrenzung
und anaiytischen Auslotung, die sich der Ii-
terarischen Topik niikert, Und wenn diess
wicderum von dor Hxperimenlierlust zur
Erfindung angeirichen wird, se kniiplt das
Lixporiment durch seine Uberpriifbarkeit sei-
nerseits wieder an die Wahrheit des Gedicht-
nisses an. e stilistische Niichternheit («De-
stillieren ist schin»} und der tragende Humor
(der nichl einzelnen Wendungen gehirt) sind
nicht Dreingaben, sundern Geschenke ciner
Erziihlweise, die sich in unangestrengter
Multiperspektivitit und mit unterschiedli-
chen Intensitiiten fortbowegt. Sie ist nicht
totalisierond und universell, sondern trans-
versal und singuiir: Wenn sie immer wieder
das Gedéchinis des Ereignisses durchqueren
muss, das sie zugleich mitlriigl, dann nicht,
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ohne scine Wiheheit in der Gegenwarl erneu-
arl und (i kiinftiges Weilsrerziihlen gedliol
#u haben.

Myriam Anissimovs umlassende und de-
taillicrie Biografie Primo Levis (im franzdsi-
schen Original 1990 erschienen, auf Deulsch
lir das Fridhjubr 1999 im Philo-Verlag ge-
plant), der Lovi-Leser vor allem dic Goschich-
te des [uschistischen Ialiens und die (verbor-
genen) jiidischen Geschichiten su vordanken
haben, nichl aher die ausufernden Nacher-
zihlungen und erst recht nicht die unzuling-
liche Apparatur {Gliederung, Nachweise, Bi-
bliografie), liest sich auch als verhohlene
Apologie der Literarizitit von Levis Werk.
Doch sie kommt eigentlich iiber wiederhalte
Behauptungen, die sich gegen den italieni-
schen Literaturbetrieb richten, nicht hinaus.
Sie vermayg das Literarische nicht aus der Er-
zihlweise im Verhélinis zu ihrem Gegenstand
heraus positiv zu begriinden. Im Gegensatz
zum Gros der europiischen Nachkriegslitera-
Lur - ob sie nun direkt von der Shoah handelt
oder nicht, davor gezeichuet ist sie allemal -
ist Levis Erzihlen im strengen Sinn positiv,
das heisst antitraumalisch.

GUTER RAT: WEITERERZAHLEN

Gegen die immense Negadivitit der Shoah
hat Lovis Erziblen jene «gleichsam hand-
werkliche Form der Miiteilung» wicderbelebt
und neu erfunden, die nach Walter Benjamin
«dic Sache in das Leben des Berichtenden
einserkl, um sie wieder aus ihm hervorzuhe-
len.» Im Gegensatz zum modernen Roman,
dessen «Geburiskammer» das Individuum in
seiner Einsamkeit» mit seinem endlosen psy-
chologischen «Sinn des Lebens» ist, bezieht
die Erzihlung ihre ¢Autoritits aus der kol-
lektiven Erfahrung des Todes. Sie weiss dem
Hillesuchenden jenen Rat zu geben, der erst
in der Weitergabe, im Weitercrzihlen wirkt.
Jo mehr sic gerade aufl «psychologische Ana-
lyse» verzichlet, «desio grosser wird ihre
Anwartschafl auf cinen Plalz im Gedichinis
des Horenden, desto licher wird er sie
schiiesslich eines nihcren oder fernercn Ta-
ges weitererzihlen» {Benjamin). Es ist wohl
auch dio Authentizitit der Seele und dic Zau-
berkraft des Mérchens, die Imre Kertész un-
ter der Frage «Wem gehdrl Auschwitz?»
(«Die Zeit», 19.11.1998) in Roberto Benignis
epischer Film-Tragikomiédie «La vila & bella»
ahsopnel.

worl mit digser cigentlich glicklichen Unter-
seheidung waohl aueh ¢in bisselien um Nach-
sicht Fir diese nicht zeitgeméisse Lyrik wirbl -
unndtigerweise, Er halte nicht viet von Pousie
und betreibe sie trolzdem, sagte Levi. Wenn
ar sich gegen eine gesteigerte Selbstreflexitiit
entschied, die Yerdunklung in Kauf nimmt, so
gostand er donnoch cia, dass kein Mensch

den lelzlen dunklen Kest sciner Sprache

kliren kann, weil die Sprache den Menschen
begriindet, indem sie scine Bodealosigkeit
verdeckt. Yon sich aber forderte er, iiber die-
sen Rest mit judem Wort Rechenschaft geben
zu kinnen. Die chronelogisch geordneten
und datisrten Gedichte aus der ganzen Schal-
fenszeit, die zumeist epische Miniaturen von
natiirlichen, kreatlrlichen und historischen
Figuren sind, aber auch dem Schmerz des Er-
lebten Luft machen, klagen und anklagen,
Liebe bekennen, veréffentlichte er erst 1977
nach der [rithzeitigen Pensionierung mit 56
im Jahr 1975, womit er sich zu seinem
Schriftstellertum bekannte. «Gestehen Sie
auch mir eincn Fetzen 'Es’ vu», scherzie erin
giner Diskussion.

Dennach begann er das generalisierte
Trauma gegen Ende scines Lebens mit die-
sem «Fs» zu verwechscln: Der schonungsloe-
sen Analyse der «Verformungen», welche dic
Erinnerungen der Opfer und der dter in der
«Grauzone» von Schuld und Scham erlitien
hatten, und der abgriindigen «Einsichi», dass
die «wirklichen Zeugen», dic den «iefsten
Punkt des Abgrundes» berithrt katten, in die-
sem verstummt sind, vermochte er in «Dic

Untergegangenen und dic Geretletens nur die -

Verldsslichkeit scines Geddchinisses entge-
genzubalten. Er schicen nicht meht an jenes
«Bs» zu glauben, das in Wirklichkeit nichts
anderes als die Geddchinis- und Wahrhoils-
kraft seiner Erzithlweise ist.,

BEGEGNUNG IM GEDACHTNIS

Davon zeugt auch die «Chronik aus einer
dunklen Welt» von Paul Steinberg, der [Unfzig
Jahre benitigt hat, um von seirem einein-
halbjihrigen (berleben in Auschwitz und
Buchenwald erzihlen zu kénnen. Trotz un-
aufebbarer Unterschicede schreibl sich dieses
vielleichl letzle Zeupnis dieser Art in die levi-
sche Erziihlweise cin. Als Henrd, eine der un-
wirklichsten Figuren, dic Levi in «ist das ein
Mensch?» ausfiibrlich und scharf portriitiert,
kennte und wollie or sich auch nichl enlzic-



heraus positiv zu begrinden. Im Gegensaiz
zum Gros der curopaischen Nachkriegslitera-
tur — ob sie nun direkt von der Shoah handelt
oder nicht, davon gezeichnet ist sie allomal -
ist Levis Ereiklen im strengen Sinn positiv,
das heisst antitraumatisch,

GUTER RAT: WEITERERZAHLEN

Gegen die immense Negativitit der Shoah
hat Levis Erzihlen jene «gleichsam hand-
werkliche Form der Mitteilung» wicderbelebt
und neu erfunden, dic nach Walter Benjamin
«die Sache in das lLeber des Berichtenden
einsenkt, um sie wieder aus ihm hervorzuho-
len.» Im Gegensatz zum modsernen Roman,
dessen «Geburlskammer» das Individuum in
seiner Finsamkeit» mit seinem endlosen psy-
chologischen «Sinn des Lebens» ist, bezieht
dic Brziiblung ibre «Autoritit» aus der kol-
lektiven Erfabrung des Todes. Sic weiss dem
Uilfesuchenden jenen Rat zu geben, der erst
in det Weitcrgabe, im Weitcrerzéhlen wirkt,
Jo mehr sie gerade aul «psychologische Ana-
lyse» verzichiel, «desto grisser wird ihre
Anwartschafi auf einen Matz im Gedéchtnis
des lidrenden, desio lieher wird er sic
schliesslich cines nédheron oder ferneren Ta-
ges weitererzihlens {Benjamin). Bs ist wohl
auch dic Authentizitit der Scele und dis Zay-
horkraft des Mirchens, die Imre Kertész un-
tor der Frage «Woemn gehért Auschwitz?»
(«Die Zeits, 19.11.1998) in Roberio Benignis
cpischer Film-Tragikomidie «La vita & bella»
absopmed.

Prime Levi ist der Frage nach der Litera-
rizitit seiner Erzihlweise ausgewichen. Er
konnte auch in seinem Schrifistellertum, das
er der KZ-Erfahrung zuschrieh, kein Privileg
erkennen, Konsequent hat er auch die Psy-
chologisierung urid Theoretisicrung seincs
Schreibens abgelehnt; das wiire unweigerlich
mit einer Anerkennung des Traumas verbun-
den (das fiir viele Literafurtheorien dieses
Jahrhunderts konstituttv ist). Die Vorsteliung,
die sich Levi selhst vom Erziihlen machte, ist
von dor Prasis nicht ablisbar. Das ist nun in
den «Conversazioni e interviste» {eine Aus-
wahl von 35 Gespriichen aus ctwa 250, vor-
ziiglich kommentiert} vielfiltig zu erfahren:
«Wahrseheinlich war es ein ziemiich berech-
tigter Drang, ich wolite mich davon befreien.
Aber oft habe ich an Odysseus gedacht, als er
am Hol der Phiaken ankommt. Miide, wie er
ist, bringt er die Nacht damit zu, seine Aben-
tewer zu erziihlon.» Wenn Levi die anthropo-
logische, historische und kulturetle Bedeu-
tung der Erzihlung immer wieder aulgreift,
so fiihrt er gleichzeitig vor, dass der Nachweis
ihrer Giite dadurch erbrachl wird, dass sie
weiterzihlt wird. Ohne dies wiirden von der
Shoah nur stumme Triimmer zuréckbleiben,
die nichts als das Trauma der Unsagbarkeit
bedeuteten und dem Memorizid sein «Recht
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nach dor [FUSFeiliger Poasististung minse
im Jahr 1975, womit er sich zu seinem
Schriftstellertum  bekannte. «Gestehen Sie
auch mir cinen Fetzen 'Es’ zu», scherzie er in
ciner Diskussion.

Dennoch begann er das generalisierte
Trauma gegen Ende seines Lebens mit die-
sem «Es» v verwechseln: Dor schonungslo-
sen Anatyse der «Verformungen», welche die
Erinnerungen der Opfer und der Titer in der
«Grauzone» von Schwld und Scham crlitten
hatten, und der abgriindigen «Cinsichts, dass
die «wirklichen Zeugen», die den «tiefston
Punkt des Abgrundes» beriihrt hasten, in die-
sem verstummnt sind, vermochte or in «bie
Untergegangenen und die Geretteton» nur die
Verliisslichkeit seines Gedichinisses cnlge-
genzuhalten. Er schien nicht mehr an jenes
«Es» zu glauben, das in Wirklichkeit nichts
anderes als dio Gedédchtnis- und Wahrheits-
kraft seiner Erzihlweise ist.

BEGEGNUNG 1M GEDACHTNIS

Davon zeugt auch dic «Chronik aus einer
dunkler Weits von Paul Steinberg, der finlzig
Jahre bendtigt hat, um von seinem einein-
halbjihrigen (berleben in Auschwitz und
Buchenwald erzithlen zu kinnen. Trolz un-
aufhebbarer Unterschiede schraibt sich dieses
violleichl lelzlo Zeugnis dieser Art in die fovi-
sche Erzihiweise ein. Als Henri, cine der un-
wirklichsten Figuren,.dic Levi in «Isl das cin
Mensch?» ausfihrlich und scharf portritiert,
konnte und wollie er sich auch nicht endzie-
hen, obwohl es sich gleichzeitiz um die viel-
leicht wnsympathischste Figur bandeli: Mit
seiner koketten Unschuld erregte der damals
Siebzehnjihrige, der zweimal jenen ticlsten
Punkt fast passiert hiitte, Yerlangen und Mit-

“leid, um zo corganigieren», und crrang damit

Privilegien und Protektion bei den hichsten
Chargen der Hifilingshicrarchic. Steinberg
bestreitet nichts davon, sondern er macht sei-
ne Spielernatur, die ¢r in seiner lieblosen Ju-
gend als deutsch-russischer Jude in Frank-
reich mit Wetten aushildete, zur Kraftquelle
seines unerbittlichen Crzéhlens: Dem unge-
heuren Sarkasmus — im Unterschied zum Zy-
niker schont sich der Sarkastiker selbst nieht
- wiirde hier jedes Zitat spotter.

Primo Levi wusste, dass Henri am Leben
war, und hiitte gernc erfahren, wic er als frei-
er Mensch lebt: «Aber wiedersehen moehte
ich ihn nicht.» Paul Steinberg konnte sich da-
gegen an Levi Gherhaupt nicht erinnern:
«Viclleicht, weit ich nicht vu beurteilen vor-
mochte, dags er mir niitzlich sein kéunte?»
«Jetzt verspiire ich tieles Bedaucrn, Primo
Levi lebt nicht mehr.» Im Gedéchinis ihrer Er-
zithlung sind sie sich tther das Trauma hin-
weg begegnel. Ob sie gewonnen haben, wic
der kicine Giosut in Benignis «Lu vita & bellas
ausruft? — Man sollle s weilererzithlen.



