Naturliche Reize, reizende Natur.

Stechmticken und ihre Bekdmpfung in der Tourismusstadt Luzern im 20. Jahrhundert
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Miickenplagen in Luzern:

Ein altes oder ein neues Problem?

Kurz nach dem Ersten Weltkrieg mehrten sich in der
Stadt Luzern die Stimmen, die eine Zunahme von
Stechmiicken beobachtet zu haben glaubten. Es gibt
gute Griinde anzunehmen, dass diese vermehrten
Klagen nicht nur auf eine erhchte Aufmerksamkeit
zuriickzufiihren sind, sondern auch darauf, dass das
Wachstum der Stadt einerseits eine grossere Zahl an
Miicken hervorbrachte und es andererseits mit der
Erweiterung des Siedlungs- und Erholungsraums
Menschen hédufiger ins Territorium der Miicken ver-
schlug. Eine solche Vermischung der Lebensraume
ist wenig tiberraschend angesichts der sich um 1900
verandernden, einem antiurbanen Impetus folgen-
den Wohnvorstellungen der oberen Klassen und des
boomenden Naturtourismus: Immer mehr Menschen
wollten im Griinen am See wohnen oder Ferien ma-
chen und néhrten so blutdiirstige Miicken.

Das Leben am Wasser war in Luzern auch durch
den Bau des Reusswehrs am Seeabfluss von 1859 bis
1861 moglich geworden: Der Seespiegel wurde um 70
bis 80 cm abgesenkt und auf einem nun viel konstan-
teren Pegel gehalten, sodass naher ans Wasser gebaut
werden konnte.2 Aus den einstigen, gelegentlich tiber-
schwemmten und versumpften Ubergangszonen
konnte Siedlungsfliche werden.3

Weniger offensichtlich sind die Zusammenhénge,
die zur Zunahme der Anzahl Miicken insgesamt fithr-
ten. Vermutlich spielten verschiedene Verdnderungen
des Stadtraums eine Rolle. So etwa konnte in den
Rieden am See, wichtigen Brutstitten fiir Miicken,
das Wasser nach Uberschwemmungen nicht mehr
ungestort abfliessen, da sie im Zuge intensiverer Nut-

zung haufiger von Strassen, Wegen, Aufschiittun-
gen und Abdimmungen unterbrochen wurden. Es
bildeten sich stehende Tiimpel, also ideale Miicken-
brutstitten.# (Abb.1) Vergleicht man die Darstellung
des Britelmooses — des damals grossten verbliebenen
Flachmoors auf Stadtboden - auf der Siegfriedkar-
te aus den Jahren 1890 bis 1932 (Abb. 2 und 3), lassen
sich solche Einschnitte ins Ried leicht erkennen.
Eine weitere Gruppe von Brutstitten fiir Stech-
miicken bildeten die rund 800 Wasserfésser der stad-
tischen Pflanzlandparzellen (Schrebergirten), die in
denJahren des Ersten Weltkrieges zur Linderung der
Nahrungsmittelknappheit erstellt worden waren,
nach Kriegsende von ihren Gértnerinnen und Gart-
nern aber oft vernachldssigt wurden.® Hinzu kamen
die zahlreichen Scheunen von stadtnahen Bauern-
hofen, die mit dem Verlust der Kulturfldchen in Folge

1 Rohr Christian, Urban Fringes. Conquering Riversides and
Lakeshores in the Nineteenth Century. Examples From Austrian
and Swiss Medium-Sized Cities, in: Soens Tim/Schott Dieter/
Toyka-Seid Michael et al. (Hg.), Urbanizing Nature. Actors and
Agency (Dis)Connecting Cities and Nature Since 1500, New York
2019, S.241-260.

2 Paravicini Gianni (Hg.), Gestautes Wasser, Regulierter See.
Geschichte, Bau und Betrieb der Reusswehranlage in Luzern,
Luzern 2013.

3 Siehe auch Horat Heinz, Seelust. Badefreuden in Luzern, Lu-
zern 2008, S.65f.

4 SALU B3.30/A194, Bericht des Laboratoriums Kastanienbaum
tiber die Vorarbeit zu einer Stechmiickenbekdmpfung im Jahre
1923. Kastanienbaum, 5.11.1922, S.3; Bolzern Heinz, Naturas-
pekte. Verlorene Schitze, kostbare Refugien, wertvolle Gérten,
in: Quartierverein Seeburg-Wiirzenbach-Biittenen (Hg.), Der
See, der Bach, die Biitten. Streifziige durch die Quartiere Seeburg,
Wiirzenbach und Biittenen, Luzern 2008, S.104-119, hier S.108.
5 Dasselbe passierte auch nach dem Abklingen der Wirtschafts-
krisein den 1930er Jahren. SALU B3.30/A194, Jahresbericht 1937
der Stechmiickenbekdmpfung der Stadt Luzern. Luzern, 30.10.1937.
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des Stadtwachstums weniger intensiv genutzt und
deren Mistwassersammler immer seltener neu befiillt,
umgeriihrt oder geleert wurden: In ihnen briiteten
Stechmiicken in grosser Zahl. Schliesslich fanden
Miicken geeignete Brutstitten auch in den vielen
neuen Strassenschéchten, die der vom Stadtwachs-
tum befeuerte Strassenbau in den Aussenquartieren
mit sich brachte.®

Dass es mehr Stechmiicken gab, musste nicht
logisch zwingend in der Wahrnehmung resultieren,
dass dies ein Problem sei, das es zu l6sen gelte. Den-
noch: Das Schicksal der Umwertung von vormals
alltdglichen zu nun unerwiinschten Dingen teilten
die Miicken mit vielen anderen Stoffen oder Lebe-
wesen, die aus den bestehenden Kreisldufen einer
agrarisch-landlichen Gesellschaft herausfielen, die
durch verdnderte Vorstellungen von Gesundheit ab-
gewertet wurden. Darauf deuten unter anderem Vor-
silben wie «Ab-» oder «Un-»: Fakalien wurden mit
der Einfiihrung des WC vom Diinger zum «Abwas-
ser», Kiichenreste vom Schweinefutter auf dem Hof
zum «Abfall» in der Mietwohnung, Ackerbegleit-
pflanzen mit der Intensivierung der Landwirtschaft
zu «Unkraut» und Stechmiicken, wie viele andere
Insekten, zu «Ungeziefer».”

Damit soll nicht gesagt sein, dass Miicken und
Menschen einst als symbiotische Partner zusammen-
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lebten oder dass die ersten Luzernerinnen und Lu-
zerner, die im sumpfigen Geldnde am Ausfluss des
Vierwaldstittersees siedelten, nicht von Miicken ge-
stochen wurden. Dass sie sich iiber die Stiche gefreut
hitten, will ich ebenfalls nicht behaupten (auch wenn
wir wohl annehmen diirfen, dass die Beldstigung
nicht so gross war, dass sie eine Besiedlung ganzlich
verhinderte). Gesagt sein soll aber, dass es eine Ge-
schichte hat, dass Stechmiicken als eine durch den
Staat zu beseitigende Plage galten. Und dass sich diese
Geschichte, wie alle Geschichte, nicht im luftleeren
Raum abspielte, sondern an einem Ort, zu einer Zeit
und als Folge sich verdndernder Beziehungen zwischen
Menschen und Menschen, aber auch zwischen Men-
schen, Tieren, Stoffen, Ideen und Dingen - insofern
ist dies eine erweiterte Sozialgeschichte, welche die
stadtische Gesellschaft um nichtmenschliche Akteure
erginzt. Ich schliesse damit an Timothy Mitchell an,
derangestossen hat, Stechmiicken weder als «natiirlich

6 Stechmiickenbekdmpfung Luzern 1937.

7 Illi, Martin, Abfall, in: Historisches Lexikon der Schweiz (HLS),
online: https://hls-dhs-dss.ch/de/articles/007862/2016-07-28/
(Zugriff 26.04.2022). Zu Schédlingen vgl. Jansen Sara, «Schad-
linge». Geschichte eines wissenschaftlichen und politischen Kons-
trukts, 1840-1920, Frankfurt am Main 2003; Straumann Lukas,
Niitzliche Schadlinge. Angewandte Entomologie, chemische
Industrie und Landwirtschaftspolitik in der Schweiz 1874-1952,
Ziirich 2005.

Abb.1 Luzern, Seeburg-
strasse, 29. Oktober 1935.
Der Wirzenbach tber-
schwemmte grosse Ried-
flachen, die Lidostrasse
(horizontal in der Bildmitte)
hielt das Wasser zurlck.
(Fotograf unbekannt, SALU,
F2a/NATUREREIGNISSE/
20:03)



Abb.2 Brielmoos auf

der Siegfriedkarte von 1890.
Erst die Strasse Richtung
Seeburg beschrénkte das
Ried in seiner Grosse. (Topo-
graphischer Atlas der
Schweiz 1:25000, Blatt 205
[Luzern], Erstausgabe 1890.
Bundesamt flr Landestopo-
grafie swisstopo)

Abb.3 Brielmoos auf

der Siegfriedkarte von 1932.
Bewadsserungsgraben,
Strassen und Eisenbahn
haben das Ried zerteilt.
(Topographischer Atlas der
Schweiz 1:25000, Blatt 205
[Luzern], Erstausgabe 1932.
Bundesamt flr Landestopo-
grafie swisstopo)

gegeben» noch als «sozial konstruiert» zu betrachten,
sondern ihre Wirkmichtigkeit («<agency») in einem

Biindel an sozio-naturalen Faktoren herauszuarbei-
ten, die sich historisch gegenseitig hervorbringen.®

Was also macht die Geschichte der Stechmiicke
und ihrer Bekdmpfung in der Stadt Luzern aus? An-
dersals viele vorangegangene und auch nachfolgende
Bekdmpfungsaktionen im 20. Jahrhundert war die
Bekdampfung in Luzern nicht epidemiologisch be-
griindet. Stechmiicken wurden nicht stellvertretend
als Trager und Vektoren von Krankheiten bekdmpft,
sondern wegen ihrer lastigen Fiahigkeit des Stechens
gezielt ins Visier genommen.®

Dazu brauchte es zunichst ein lokales Wissen
um die Moglichkeit, Miickenpopulationen zu dezi-
mieren. Dieses Wissen, das auf Vorarbeiten aus Uber-
see basierte, traf in Luzern auf ein Interesse lokaler
Eliten, die darin einen Mehrwert fiir den sich von
den Kriegsjahren erholenden Tourismus erkannten:
Luzern sollte zwar reizende Blicke ins Griine bieten,
der Juckreiz eines Miickenstichs sollte den anreisen-
den Gésten jedoch moglichst erspart werden. Beide
- Miicken und Landschaft - galten zwar als «Natur,
also als ohne Zutun von Menschen entstandene und
existierende Entitdten. Doch wahrend die Landschaft
in den entstehenden Heimat- und Naturschutzbe-
strebungen als bedroht verstanden wurde, wurde die
Stechmiicke zur Bedrohung. Diese kleinen Wesen
machten sich meist durch ein Gerdusch bemerkbar,
waren mit den Augen schwer zu entdecken und hin-
terliessen schmerzhafte Stiche. Sie waren, anders als
etwa die im Luzerner Seebecken gehegten und ge-
pflegten Schwine, nicht in Einklang zu bringen mit
dem Ziel einer visuell ansprechenden Landschaft.
Eine solche Natur, die fiir die Tourismusindustrie
gewissermassen als Produktionsmittel diente und
stadtebaulich bewusst in Szene gesetzt wurde, ge-

horchte einem ésthetisch-visuellen Ideal und produ-
zierte Sehenswiirdigkeiten.'® Aus dieser produzie-
renden (und produzierten) Landschaft, deren Genuss
moglichst ungestort vonstatten gehen sollte, sollten
Stechmiicken verschwinden.

So wie in dieser Mensch-Natur-Geschichte «Na-
tur» differenziert werden muss, so ist auch der
«Mensch» darin kein Monolith: Nicht der Mensch
trieb die Umgestaltung des Okosystems Stadt und
die Bekdmpfung von Miicken voran, sondern spezi-
fische Menschen und Gruppen von Menschen mit
spezifischen Interessen und Idealen, auf die im Folgen-
den ein besonderes Augenmerk gelegt werden soll.

Drei Naturforscher und ein Miazen
Die Problematisierung der Stechmiicke auf lokaler
Ebene war zunichst die Arbeit dreier Médnner aus
dem Biirgertum: Hans Bachmann (1866-1940), Fritz
Schwyzer (1864-1929) und Ernst Hurter (1895-1977).
Samtliche tiberlieferten Texte aus der Anfangszeit
der Miickenbekdmpfung in Luzern stammen aus
ihrer Feder.

Professor Hans Bachmann, Lehrer fiir Natur-
geschichte an der Kantonsschule Luzern und Vorsit-
zender der Naturforschenden Gesellschaft Luzern

8 Mitchell Timothy, Rule of Experts. Egypt, Techno-Politics,
Modernity, Berkeley 2002, insbesondere S.22-44.; Vgl. Brantz
Dorothee, Assembling the Multitude. Questions about Agencyin
the Urban Environment, in: Urban History 44/1 (2017), S.130-36.
9 Zur Bekdmpfung als Krankheitsvektor siehe unter vielen An-
deren: Mitchell 2002; Russell Edmund, War and Nature. Fighting
Humans and Insects with Chemicals, Cambridge/New York 2001.
10 Hermann Claudia, Die neue Seh-Lust in Luzern. Der frithe
Tourismus auf dem Weg vom Naturerlebnis zur inszenierten
Sehenswiirdigkeit, in: Jahrbuch der Historischen Gesellschaft
Luzern 20 (2002), S. 40-52; Biirgi Andreas, Eine touristische
Bilderfabrik. Kommerz, Vergniigen und Belehrung am Luzerner
Lowenplatz 1850-1914, Ziirich 2016; Fasol Laura, Stadtgestalt
und Stadtgesellschaft. Identititskonstruktionen in Winterthur,
Luzern und Bern um 1900, Ziirich 2020.
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(NGL), war als Pionier der hydrobiologischen For-
schung zu Schweizer Seen in der nationalen Wissen-
schaftslandschaft eine bekannte Figur (Abb.4), als
er 1912 dem Bund vorschlug, in Kastanienbaum eine
«Eidgenossische Station fiir Fischerei- und Gewdsser-
kunde am Vierwaldstdittersee» zu errichten." Mit dem
Ausbruch des Weltkriegs war fiir das Projektin Bern
aber kein Geld mehr zu holen, ehe 1916 dann ein pri-
vater Gonner einsprang und ein Gebdude finanzierte:
Fritz Schwyzer, ein Ziircher Pathologe, der in New
York Karriere gemacht, sich nach seiner Riickkehr
in die Schweiz in der Villa Waldwinkel in Kastanien-
baum am See niedergelassen hatte und sich im Ruhe-
stand mit naturwissenschaftlichen Experimenten
beschiftigte (Abb.5). Schwyzer kam aus vermo-
gendem Hause, sein Vater war Direktor der Nord-
ostbahn, und seine Ehefrau Jeanne Schwyzer-Vogel
wurde als Aktivistin fiir das Frauenstimmrecht in
Luzern und dartiber hinaus bekannt.’?

Schwyzers Geld reichte aber nur fiir das Notigste:
Nach der Er6ffnung des hydrobiologischen Labora-
toriums Kastanienbaum (Abb. 6) blieben die Mittel
der Institution dusserst knapp. Sie konnte nur gerade
die Rdumlichkeiten und Gerite zur Verfiigung stellen,
welche die Amateure der NGL und auswértige Géste
fiir ihre meist auf Algen und Plankton fokussierte
Forschung benétigten, aber kein technisches Perso-
nal.™® «Petite Science» nennt Tobias Scheidegger diese
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kleinstddtische naturkundliche Amateur-Forschung,
die sich um 1900 in Stidten ohne eigene Universitit
meist um die Institutionen Gymnasium, Natur-
kundemuseum und Naturforschende Gesellschaft
gruppierte. In Luzern war Hans Bachmann als Gym-
nasiallehrer, Museumskustos und NGL-Priésident
Dreh- und Angelpunkt dieser Forschung. (Abb.7)

Die finanzielle Situation des Labors in Kasta-
nienbaum dnderte sich erst, als der geschickte Netz-
werker Bachmann den Ziircher Textilindustriellen
Jakob Heinrich Frey (1874-1961) kennenlernte. Frey
hatte 1920 das neogotische Schloss Meggenhorn, in
einem Landschaftspark direkt am Vierwaldstitter-
see gelegen, gekauft und es zu seinem Sommersitz
gemacht.” Gut denkbar, dass Frey sich in seinem
ersten Sommer am Vierwaldstéttersee von den eben-
falls anwesenden Steckmiicken gestort fiithlte und
sich an Bachmann wandte. Weder die Seenforscher
der NGL noch eine breitere Offentlichkeit hatten sich

11 Lienhard, Luc, Hans Bachmann, in: Historisches Lexikon der
Schweiz. https://hls-dhs-dss.ch/de/articles/032073/2016-03-24/,
Zugriff 1.12.2020.

12 Unbekannter Verfasser, Dr. Fritz Schwyzer dies in Switzerland,
in: New York Times, 19.12.1929,S.27. Ludi Regula, Jeanne Schwyzer-
Vogel, in: Historisches Lexikon der Schweiz. https://hls-dhs-dss.
ch/de/articles/031804/2011-11-17/, Zugriff 15.5.2021.

13 Bryner Andri, Hydrobiologisches Laboratorium Kastanien-
baum 1916-2016, Ditbendorf/Kastanienbaum 2016, S.6-8.

14 Scheidegger Tobias, «Petite Science». Ausseruniversitire Na-
turforschung in der Schweiz um 1900, Géttingen 2017, S.400-405
und 434-438.

15 Aregger Josef, ].H. Frey-Baumann, Meggenhorn. 1874-1961,
in: Mitteilungen der Naturforschenden Gesellschaft Luzern 19
(1962), S. 10f.

Abb.4 Hans Bachmann
(1866-1940): Kantilehrer,
Kustos am Naturmuseum
und Prasident der Natur-
forschenden Gesellschaft.
(Undatierte Aufnahme,
Fotograf unbekannt, aus:
Verhandlungen der Schwei-
zerischen Naturforschenden
Gesellschaft 120/1940,
S.404)

Abb.5 Fritz Schwyzer
1864-1929: Pathologe und
Mazen des Laboratoriums
Kastanienbaum. (Undatierte
Aufnahme, Fotograf unbe-
kannt, aus: Mitteilungen der
Naturforschenden Gesell-
schaft Luzern 11/1931,
S.XLIX)



Abb.6 Kastanienbaum,
Ortliegg, 1938. Das hydro-
biologische Laboratorium der
Naturforschenden Gesell-
schaft mit Bootshaus. (Foto-
graf unbekannt, Archiv
EAWAG, Dibendorf)

Abb.7 Vierwaldstattersee,
vor Kastanienbaum, 1913.
Von Hans Bachmann und
Fritz Schwyzer veranstalteter,
internationaler hydrobio-
logischer Kurs. (Fotograf
unbekannt, aus: Truttmann
Alois[?], Album Uber die
hydrobiologischen Kurse von
1911 und 1913, Archiv
EAWAG, Dubendorf)
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davor mit diesen Tieren beschiftigt. Ein Arbeitspro-
gramm des Laboratoriums Kastanienbaum von 1916
benannte Insekten nicht als mogliche Studienobjekte,
sondern fokussierte auf physikalische und chemische
Untersuchungen sowie Plankton im Vierwaldstatter-
see.'® Thren Anfang nahm die Geschichte der Stech-
miickenbekdmpfung in Luzern am 7. August 1920,
als sich ein «J. Henri Frey, Meggenhorn», im Gaste-
buch des Laboratoriums verewigte.’”” Am 29. Oktober
1920 sandte Bachmann Frey ein Arbeitsprogramm
und drei Tage spiter retournierte Frey einen Check
tiber 10000 Franken, um «ein griindliches Studium
der Miicken- und Fliegenplage» zu ermoglichen.®

Fir Bachmann entpuppte sich das Miicken-
Interesse des Schlossbesitzers Frey als ein Segen.
Mit Freys Spende konnte die NGL in ihrem Labor in
Kastanienbaum erstmals einen besoldeten Assistenten
anstellen, den spéteren kantonalen Lebensmittel-
inspektor Ernst Hurter.® Hurter war in Luzern zur
Schule gegangen, moglicherweise war Hans Bach-
mann sein Lehrer gewesen, hatte in Ziirich im Haupt-
fach Botanik studiert und beendete das Studium
mit dem Diplom zum Fachlehrer der Naturwissen-
schaften.?® Zum ersten Mal war er im Marz 1918,
mit 23 Jahren, in Kastanienbaum. Er arbeitete laut
Gistebuch iiber Tolyptotrix (Blaualgen) und die Ver-
mutung liegt nahe, dass die regelmassigen Besuche
bis 1921 der Arbeit an seiner Dissertation dienten.?!
Im Rahmen der Anstellung dann sollte er sich mit
Stechmiicken befassen. Schlossbesitzer Freys gross-
ziigige Spende setzte die Stechmiicken zunichst auf
die Forschungsagenda des Laboratoriums und spater
indirektauch auf die Dienstpldne stidtischer Arbeiter,
die bis in die 1960er Jahre jeden Friihling mit deren
Bekdmpfung beauftragt wurden. Hierfir galt es
zunichst Lokalpolitik und Offentlichkeit zu {iber-
zeugen, dass Miicken Ungeziefer seien und ihre
Bekdmpfung méglich und nétig.

Fiir Tourismus und gegen Belastigung:
Die Behérden werden aktiv
Ab 1921 beschiftigte sich Ernst Hurter mit der Erfor-
schung der Stechmiickenpopulation am See, wie es
das Arbeitsprogramm Bachmanns skizziert hatte.??
Wenn er das Labor nicht alleine aufsuchte, war er in
Begleitung seines Schulfreundes Erich Zimmerli
(1895-1985), Medizinstudent und Sohn des dama-
ligen Stadtprisidenten Jakob Zimmerli.?3

Im August1922, Freys Geld fiirs Labor Kastanien-
baum war beinahe aufgebraucht, gelangte Hurter im
Namen der NGL mit dem Vorschlag eines Stechmii-
ckenbekdampfungsprogramms an den Vater seines
Schulfreundes Erich Zimmerli: Seine Assistenzstelle
und die Kosten fiir die Laborbenutzung sollten durch
die Stadt getragen werden, die dafiir ein umfassendes
Bekdmpfungsprogramm einkaufen wiirde.?* Die
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Stadtregierung beschloss, auf den Plan einzugehen
und Material und Hilfsarbeiter zur Verfiigung zu
stellen. Allerdings sollten die Kosten von 8000 Fran-
ken fiir Organisation und Labor durch Spenden von
Tourismusorganisationen und «Subskription in den
Aussenquartieren», also Beitrdge von Anstdsserinnen
und Anstossern am See, gedeckt werden.?®

Fithrt man sich vor Augen, dass es NGL-Prasident
Hans Bachmann bereits bei fritheren Vorhaben wie
dem Alpengarten auf der Rigi oder seinem Seefor-
schungsprojekt gelungen war, umfassende Unter-
stiitzung durch die lokalen Eliten zu generieren, dass
mit Baudirektor Otto Businger ein Mitglied der Stadt-
regierung auch Mitglied der NGL war und dass Ernst
Hurter Stadtprasident Zimmerli persénlich kannte,
dann verwundert es nicht, dass die stddtische Politik
ohne Diskussionen und damit fiir die Nachwelt fast
laut- und spurlos von der Stechmiickenbekdmpfung
iiberzeugt werden konnte.2¢

Insbesondere Kreise des Tourismus unterstiitz-
ten die Idee der Stechmiickenbekdmpfung. Der Frem-
denverkehr versuchte Anfang der 1920er-Jahre wieder
an die goldenen Zeiten vor dem Krieg anzukniipfen.
Doch die Erholung verlief dusserst langsam, erst
sieben Jahre nach Kriegsende war die Zahl der An-
kiinfte von 1913 wieder erreicht. Und weil sich die
durchschnittliche Aufenthaltsdauer nach dem Krieg
ungefihr halbiert hatte, erreichten die Logiernichte
und die Zahl der Hotelbetten erstin der zweiten Jahr-
hunderthilfte wieder das Niveau von 1913.2

16 StALU PA 1291/212, Programm fiir die Untersuchungen des
Vierwaldstittersees. 0.0., 1916.

17 Archiv EAWAG, Diibendorf. Gistebuch des Laboratorium
Kastanienbaum, S.48. https://www.eawag.ch/fileadmin/Domainl
/About/Portraet/Geschichte/jubi_kb_100/gaestebuch.pdf, Zugriff
24.1.2022.

18 StALU PA 1291/218, Schreiben J. Heinrich Frey vom 1.11.1920.
Teuerungsbereinigt (nach Landesindex der Konsumentenpreise)
entspricht das im Mai 2021 46451 Franken.

19 Bryner 2016, S.7.

20 StALU AKT 44/1748, Bewerbung Ernst Hurters als Lebens-
mittelinspektor vom 14.09.1925.

21 Gastebuch Laboratorium Kastanienbaum, S. 31ff. Dissertation
erschienen als: Hurter Ernst, Beobachtungen an Litoralalgen des
Vierwaldstittersees, in: Mitteilungen der Naturforschenden Ge-
sellschaft Luzern 10 (1928), S. 145-398.

22 Hurter 1928, S. 149.

23 Gistebuch Laboratorium Kastanienbaum; Miindliche Aus-
kunft von Erich Zimmerlis Tochter Esther Hardman-Zimmerli
vom 19.4.2022; Hardman-Zimmerli Esther, From Camp Caesar
to Cleopatra’s Pool. A Swiss Childhood in Alexandria 1934-1950.
Alexandria 2008 [1998], S. 3, 76.

24 SALU B3.30/A194, Schreiben Ernst Hurters und Organisa-
tionsplan fiir eine Bekdmpfung der Stechmiicken im Gebiet der
Stadt Luzern im Jahre 1923 vom 17.08.1922.

25 SALU B01:0171, Beschluss des Stadtrats Nr. 1575 vom 4.9.1922.
26 Mitgliederverzeichnis, in: Mitteilungen der Naturforschenden
Gesellschaft Luzern 9 (1924), S. XVIV-XXXII. Zu Bachmanns
Vernetzung siche Scheidegger 2017, S. 436f.

27 Liithi Ernst, Der Fremdenverkehr der Stadt Luzern vom Be-
ginn bis zum Wiederaufschwung nach dem zweiten Weltkrieg,
Dissertation Universitit Bern 1952, Thalwil 1964, S. 10-13 und
47-49.



Kurz: Die Tourismusbranche blickte mit Sehn-
sucht auf die goldenen Zeiten zuriick und war be-
miiht, die ausldndischen Giste zu einem lingeren
Bleiben in Luzern zu bewegen. Stadtprésident Zim-
merli, der um die Jahrhundertwende selbst als Hote-
lier tatig gewesen war, prasidierte in Personalunion
auch die Verkehrskommission, also die stddtische
Tourismusférderung. An deren Vorstandsitzung hielt
Ernst Hurter Anfang1923 ein Referat zum Thema Stech-
miickenbekdmpfung und gewann die Unterstiitzung
der Verkehrskommission. Sie nahm die Spenden-
sammlung fiir die weiteren benétigten Mittel an die
Hand. Unterstiitzt wurde sie durch die Quartierver-
eine.?8 Durch die «jedes Jahr wiederkehrende Miicken-
plage», so schrieb die Kommission im Spendenauf-
ruf, drohe eine «Diskreditierung und dauernde
wirtschaftliche Schidigung des Platzes Luzern». Die
Klagen von «Fremden und Einheimischen» ndhmen
zuund die Plage von 1922, von der man offenbar an-
nahm, dass sie den Leuten im Gedéchtnis geblieben
war, konne sich jahrlich wiederholen. Den Schaden,
den die Miicken anrichteten, sah die Kommission
dabei in ihrer Fahigkeit zur «Beldstigung».?®

Auch Fritz Schwyzer, der pensionierte Arzt und
Mizen, unterstiitzte die Miickenbekdmpfung, indem
er in verschiedenen Tageszeitungen zu Spenden
aufrief. Frither habe man die Stechmiicke in der
Schweiz kaum gekannt, doch «wohl infolge des Krie-
ges» habe sie sich tiber ganz Europa verbreitet und
sei zur «Landplage» geworden. «Ordnung zu schaf-
fen» seinun zur «Pflicht» geworden. Die Stechmiicken-
bekdmpfung solle durchgefithrt werden, «damit
die Luzerner im kommenden Sommer ruhiger schlagen
[sic] und damit die Fremden keinen Grund mehr
haben, am Abend sich blutig zu kratzen. [...] Alle
haben das grosste Interesse an dieser Miickenbekdmp-
fung. Keiner lisst sich gerne stechen. Aber die Sache
hat noch einen andern Hintergrund, Luzern ist eine
Fremdenstadt, und kann sich nicht leisten, die frem-
dem Besucher einer Unannehmlichkeit auszusetzen,
von der jedermann heute weiss, dass sie bei etwas
gutem Willen und mit relativ geringen Ausgaben
vermieden werden konnte. Schon im letzten Jahre
konnte man viele Bemerkungen dariiber héren. Die
Fremden wollen bei uns das nicht finden, was sie zu
Hause qudlt, und weswegen viele die Reise in die
Schweiz unternommen haben. In der New Yorker
Gegend z.B. waren friiher die Stechmiicken eine wah-
re Landplage. Tausende von dortigen Familien leisten
sich den Luxus einer Europa-Reise, um einen Sommer-
aufenthalt zu haben, wo man schlafen kann, ohne von
dem Summen der kleinen Qudlgeister gestort zu wer-
den. Man vergesse nicht, dass die Stechmiicken nur
ein klein bisschen weniger schlimm sind als Wanzen;
und wer sucht ein Hotel wieder auf, wo er eine Wanzen-
nacht erlebt hat? »3°

Auch fiir Schwyzer war die Prasenz von Stech-
miicken im stadtischen Raum mit der gleichzeitigen
Anwesenheit von Gisten unvereinbar geworden.
Ernsthafte gesundheitliche Risiken wurden weder
von Hurter noch von Schwyzer behauptet. Viel eher
wurde die Miickenprisenz mit Worten wie «Belésti-
gungy, «Unannehmlichkeit» oder «Plage» beschrieben.
«Viele Leute werden von dem Summen und Gesto-
chenwerden nervos, und der Schlaf und die Leistungs-
fahigkeit am ndchsten Tage leiden stark darunter,
heisst es etwa bei Schwyzer.3! Stechmiicken bedeute-
ten also eine Beeintrachtigung sowohl fiir erholung-
suchende Feriengiste als auch fiir die werktdtige
Bevolkerung. Ein Stadtparlamentarier meinte, die
Promenaden wiirden durch sie «fast unbegehbar»
und der abendliche Aufenthalt im Hausgarten «zum
Wagnis».32 Als mindestens ebenso beldstigend wie
der Stich an sich, wurde oft ihr Gerdusch beschrieben,
das in die Artbezeichnung der gew6hnlichen Haus-
miicke Culex pipiens («piepende Miicke») eingeschrie-
ben wurde: Das unentwegte und unregelmaissige
Surren, das die Gefahr, gestochen zu werden, stets in
Erinnerung ruft, erfordert auch heute noch keinerlei
Erklarung. Hier trafen also verschiedene Logiken
sinnlicher Wahrnehmung aufeinander und verén-
derten den Raum als den Ort dieser sinnlichen Wahr-
nehmung: Thn nach rein visuellen, dsthetischen Ge-
sichtspunkten wahrzunehmen und zu gestalten, war
durch das Potential der Stechmiicken zur auditiven
und taktilen Beldstigung gestort.

Insbesondere die offentlichen und privaten
Griinrdume, denen im Stddtebau nach 1900 zuneh-
mend Wert beigemessen wurde, erfuhren durch die
Miicken eine Funktionseinschrankung. Von diesen
Einschriankungen betroffen waren eben jene, die
bislang von mehr Moglichkeiten und Freiheiten pro-
fitiert hatten. Die Géarten und Veranden, wo Miicken
«den Luzernern die Abendstunden [...] verderben»
wiirden, waren die Orte derjenigen, die sich Géarten
und Veranden tiberhaupt zu leisten vermochten.33
Wenn Miickenbekdmpfer Ernst Hurter in Texten die
Erfolge der Bekdmpfung herausstrich, so betonte er,
dass Quartiere wie Steinhof, Giitsch, Bramberg oder
Dreilinden von Miicken befreit worden waren, alle-
samt wohlhabend und locker bebaut.3* Die geschlos-
28 ZHB Luzern Sondersammlung, XXIX. Jahresbericht der Ver-
kehrskommission von Luzern, Vierwaldstattersee und Umgebung
fir die Jahre 1922 und 1923. Luzern 1924, S. 15-17.

29 SALU B3.30/A194, Verkehrskommission von Luzern, Vier-
waldstittersee und Umgebung, Spendenaufruf «betr. Bekdmp-
fung der Miickenplage» vom 6.1.1923.

30 Ebd., Schwyzer Fritz, Miickenbekdmpfung. Manuskript fiir
Zeitungsartikel vom 29.03.1923.

31 Ebd.

32 Unbekannter Verfasser, Bekimpfung der Stechmiickenplage,
in: Luzerner Neueste Nachrichten vom 22.10.1935.

33 Schwyzer 1923.

34 7. B. in SALU B3.30/A194, Hurter Ernst, Mitteilung wiahrend
der Bekdmpfungszeit, Luzern, 10.7.1927.
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sen bebauten und weniger wohlhabenden Stadtteile
der Innenstadt galten hingegen sowieso als miicken-
frei.?s Die Stechmiickenbekdimpfung war fiir ein
wohlhabendes Publikum, ob temporér oder dauernd
anwesend, gedacht und kam auch iiberwiegend die-
sem zugute.

Eine Episode aus dem Jahr 1938 mag dies illus-
trieren: Als am 25. August Arturo Toscanini auf der
Landzunge Tribschen am Vierwaldstdttersee einen
Konzertabend dirigierte, an den noch heute als Griin-
dungsakt des Lucerne Festivals erinnert wird, sollte
jedes Detail stimmen. Dieses Konzert, das eine illus-
tre Gdsteschar anlockte und den Tourismus ankur-
beln sollte, fand unter offenem Himmel auf dem Vor-
platz von Richard Wagners ehemaligem Wohnhaus
statt. Um das Erlebnis fiir die 1200 Géste unvergesslich
zumachen, wurden sie mit Schiffen direkt zum Kon-
zert gefahren. (Abb. 8)

Wihrend des Konzerts durften die Kursschiffe
nur langsam fahren, um keinen storenden Wellen-
schlag zu erzeugen, und der private Schiffsverkehr
wurde géinzlich untersagt.3® Wie die Musik sollte
auch die Landschaft in Szene gesetzt werden. Die
Stechmiicken, die im angrenzenden Schénbiihlried
briiteten, waren nicht eingeladen. Thr Summen hitte
den Hoérgenuss des Freiluftkonzerts beeintriachtigen
konnen. Sie abzuweisen wurde nicht dem Zufall tiber-
lassen: Die Stechmiickenbekdmpfer waren angehalten
«fiir die Konzertveranstaltung auf Tribschen die ganze
Gegend des Wagner-Museums von der Plage vollig frei-
zuhalten». Schenkt man dem Bericht Ernst Hurters
Glauben, gelang ein miickenfrei erfolgreiches Frei-

luftkonzert nicht nur dank Wettergliick, sondern
auch durch den Spezialeinsatz seiner Miickenbe-
kidmpfer, die sich mit besonderer Aufmerksambkeit
dem Ried und samtlicher kleinerer Tiimpel rund um
das Tribschenhorn widmeten.3” Was genau sie dabei
taten, wird noch zu klaren sein — doch erst zum Wie-
so der Miickenbekdmpfung.

Unhygienische Krankheitserreger:

Von Miicken und anderen Insekten

Wieso erschien das Summen der Miicken so bedroh-
lich? Gewiss, die Vorahnung, im nichsten Moment
womdglich gestochen zu werden, war listig und lenkte
vom Konzertab. Doch Stechmiicken, und allgemeiner
Insekten, wurden in jener Zeit zunehmend mit laten-
ter gesundheitlicher Gefahr assoziiert.

In Fritz Schwyzers Spendenaufruf standen Stech-
miicken auch fiir «Unreinlichkeit», auf einer Stufe mit
Bettwanzen. Damit war die Verbindung der Miicken
zu einem hygienischen und gesundheitlichen Prob-
lem, das den Tourismus bedrohte und zu einem wirt-
schaftlichen Risiko werden konnte, hergestellt. Diese
Verbindung war dabei nicht unmittelbar Folge neuer

35 Hurter Ernst, Die Stechmiickenplage in Mitteleuropa und ihre
Bekdmpfung, Ziirich 1926, S. 34.

36 Stadtarchiv Luzern, Geburtsstunde des Lucerne Festivals.
Toscaninis Auftritt 1938 auf Tribschen. https://www.stadtluzern.ch
/dokumentebilder/bildergalerien/detail/8827 (Zugriff 29.1.2021).
Zum Anfang der Internationalen Musikfestwochen siehe Wyss
Stefanie/ Walker Daniela, Geistige Landesverteidigung und Stadt-
luzerner Kulturpolitik zwischen 1930 und 1945, in: Jahrbuch der
Historischen Gesellschaft Luzern 33 (2015), S.71-86.

37 SALUMO008/1245,Jahresbericht 1938 der Stechmiickenbekdmp-
fung der Stadt Luzern. Luzern, 23. Oktober 1938.

Abb.8 Luzern, Tribschen-
horn, 25. August 1938.
Konzertbesucherinnen auf
dem Weg vom Schiff zum
Konzert von Arturo Toscanini.
(Foto: Jean Schneider,
Luzern, SALU, F2a/KUNST +
KULTUR/01.01:10)



Erkenntnisse tiber eine irgendwie geartete Gefédhrlich-
keit dieser Arten. Zwar erwahnte Schwyzer Malaria
und Gelbfieber als von Stechmiicken {ibertragene
Krankheiten, er sah darin aber keine ernstliche Ge-
fahr fiir Luzern.38 Dass 1898 die Rolle der Stechmiicke
Anophelesfiir die Ubertragung von Malaria und 1901
jene von Aedes Aegyptifiir Gelbfieber gekldrt wurde,
diirfte dennoch einen indirekten Einfluss auf die Lu-
zerner Geschehnisse gehabt haben: Denn im Zuge
dieser Erkenntnisse wurden Insekten um die Jahr-
hundertwende zunehmend pauschal mit Krankheits-
erregern gleichgesetzt. Ferner dienten sie der Veran-
schaulichung und Popularisierung der Keimtheorie.3?

Allein die Anwesenheit von Malariamiicken,
ohne dass diese die Krankheit mit sich triigen, argu-
mentierte Ernst Hurter, konne einen Kurort nach-
haltig schadigen:

«Wenn Zeitungsnachrichten einen Ort als Moskito-
platz hinstellen, so bedarfes nur der Mithilfe der Kon-
kurrenz, um den Verkehr dauernd auf andere Bahnen
zu leiten. Die Anwesenheit von Anopheles, von einem
Laien entdeckt und angstlicherweise falsch ausgelegt,
kann zu weiteren, wenn auch vielleicht ganz grund-
losen Folgerungen fiihren, denen mit dffentlichen
Erkldarungen kaum entgegenzutreten ist.»*°

Dass das Gerticht ansteckender Krankheiten
ausreichte, um Géste fernzuhalten, hatten Luzerner
Hoteliers in den 1870er-Jahren erlebt, als Zeitungen
talschlicherweise einen Typhusausbruch gemeldet
hatten.#! Insofern stellten Stechmiicken, abgesehen
von belédstigenden oder allfallig denkbaren epide-
miologischen Eigenschaften, durch die kulturelle
Aufladung eine Hypothek dar.

Zum schlechten Ruf der Insekten trug sicherlich
auch die ab den 1870ern in Europa auftretende ame-
rikanische Reblaus bei, die dem Weinbau in weiten
Teilen des Schweizer Mittellandes den Garaus machte.
In der Folge wurde die Schiadlingsbekdmpfung mit
dem Landwirtschaftsgesetz von 1893 erstmals zur
Bundesaufgabe und die Entomologie von der Insek-
tenkunde leidenschaftlicher Taxonomen zur institu-
tionalisierten Schidlingswissenschaft, die einer sich
ausbildenden Pestizidindustrie zuarbeitete.*2

In den USA war es insbesondere der Chefento-
mologe des Landwirtschaftsministeriums, Leland
D. Howard, der ab den 1890ern Stechmiicken un-
tersuchte und ihre Bekdmpfung 1901 mit einer sehr
erfolgreichen Einfithrungsschrift popularisierte. Er
machte auch die Olmethode, die spiter in Luzern
zum Einsatz kommen sollte, breit bekannt.*? Die Er-
kenntnisse wurden von der US-Armee ab 1902 unter
der Fiihrung von William Gorgas im kubanischen
Havanna und nach durchschlagendem Erfolg 1904
auf der Baustelle des Panama-Kanals angewendet.
(Abb.9) Diese Erfolge in den tropischen Kolonien,
weit publiziert und gefeiert, fithrten dazu, dass Insek-

tenvernichtung zum Goldstandard fiir die Offent-
liche Gesundheitauchin den USA wurde.*¢ In Luzern
berichtete Ernst Hurter ehrfiirchtig von der «Ste-
gomyiabekdmpfung von Havana [...] durch Colonel
Gorgas, dem Oberarzt der Union, deren Truppen am
Ende des Spanischen Biirgerkrieges vor dem Gelben
Fieber zu schiitzen waren», und der die Wassergefisse
nicht-kooperierender Einwohnerinnen und Einwoh-
ner habe zerstoren lassen.*s

Von der Bekampfung von Stechmiicken im Kampf
gegen Malaria zur Bekdmpfung von Stechmiicken
im Kampffiir einen angenehmeren Kurort war es ein
kleiner Schritt. In New Jersey starteten in den Jahren
1901 bis 1903 Bekampfungsaktionen auf kommuna-
ler und bundesstaatlicher Ebene, die erstmals nicht
gegen Anopheles gerichtet waren, sondern die unge-
tahrliche, aber ldstige Art Aedes sollicitans, die in den
Salzmarschen an der Kiiste briitete. Argumentiert
wurde mit der wirtschaftlichen Entwicklung der
Landstriche, die durch die Miicken gehemmt wiirde.*6
Auch in Europa wurden diese amerikanischen Ver-
suche wahrgenommen. 1911 etwa veroffentlichte das
kaiserliche Gesundheitsamt in Berlin eine Schrift,
die die Bekdmpfung von Stechmiicken propagierte
und anleitete. Deutsche Stadte wie Frankfurt, Koln,
Liibeck oder Dessau starteten darauthin Bekamp-
fungsaktionen.#’

Konkrete wirtschaftliche und eher abstrakt ge-
dachte gesundheitliche Motivationen gingen dabei
Hand in Hand. Neben der Gleichsetzung von Insekten
mit gesundheitlicher Gefahr bereiteten die Vorbilder
in den USA und in Deutschland direkt den epistemi-
schen Nihrboden fiir die Miickenbekdampfung in
Luzern: Sie verkorperten das Wissen und die Mog-
lichkeit, dass Stechmiicken effektiv zu bekdmpfen
waren, und wurden in Luzern durchaus wahrgenom-
men. Fiir Fritz Schwyzer, der selbst lange in den USA

38 Schwyzer 1923.

39 Rogers Naomi, Germs with Legs. Flies, Disease and the New
Public Health, in: Bulletin of the History of Medicine 63/4 (1989),
S.599-617. In diese Richtung argumentierten in ihrem entomo-
logischen Standardwerk bereits Howard Leland O./Dyar Harri-
son G./Knab Frederick, The Mosquitoes of North and Central
America and the West Indies. Vol. 1, A general Consideration of
Mosquitoes, their Habits and their Relation to the Human Species,
Washington D.C. 1912, S. 1.

40 Hurter 1926, S.75.

41 Liithi 1964, S. 81. Vgl. dazu auch Badran Mounir, Die «unver-
schimten Gaffer». Wie die Luzerner Hofkirche im 19. Jahrhundert
sehenswiirdig wurde. In: Jahrbuch der Historischen Gesellschaft
Luzern 35 (2017), S.35-60, hier S.55.

42 Straumann 2005, S.40-110.

43 Patterson Gordon M., The Mosquito Crusades. A History of the
American Anti-Mosquito Movement from the Reed Commission
to the First Earth Day, New Brunswick (New Jersey) 2009, S. 12-15.
44 Nash Linda, Inescapable Ecologies. A History of Environment,
Disease, and Knowledge, Berkeley 2006, S. 106f.

45 Hurter 1926, S. 116f.

46 Patterson 2009, S.19-34.

47 Kaiserliches Gesundheitsamt, Die Miickenplage und ihre Be-
kampfung, Berlin/Heidelberg 1911. Heymann Bruno, Die Miicken-
plage und ihre Bekimpfung, Braunschweig 1913.
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gelebt hatte, waren die Bekdmpfungsaktionen an-
derswo ein zentrales Argument, wieso dieselbe Tatig-
keit nun auch in Luzern angebracht sei:

«Die Amerikaner haben kolossale Anstrengungen
gemacht, um ihre Sommerfrischen am atlantischen
Ozean von der Miickenplage zu befreien. Und was sie
wollen, das erreichen sie auch! Was werden sie aber
von uns denken, wenn wir in unseren sumplffreien Ge-
genden nicht einmal Ordnung halten konnen. Jeder
findet mit Recht: eine Miickenplage zu dulden, - jetzt
wo man die Abwehr kennt, - ist ein schlechtes Zeichen
fiir ein Volk, ein Ausdruck von Indolenz und Unrein-
lichkeit. Gerade wie auch das Dulden von Schwéirmen
der schmutzigen Stubenfliege ein schlimmes Zeichen
von Unordentlichkeit ist (was ich hier gerne zu Han-
den von manchen Berggasthdusern beigefiigt habe!).
Es ist hochste Zeit, dass Luzern die Vertilgung der
Stechmiicken einleitet, bevor zu viele Besucher sich
dariiber drgern, damit die Stadt nicht den Namen eines
Miickennestes bekommt.»*®

Durch den Erfolg der Bekampfungsaktionen an
der Kiiste New Jerseys wurde auch in Luzern eine
Zukunft ohne Stechmiicken vorstellbar. Amerikani-
sche Touristinnen und Touristen, die aus dieser vor-
gestellten Zukunft anreisten und in den ersten Nach-
kriegsjahren zwischen 10 und 15 Prozent der Giste
stellten, lieferten der Tourismusbranche den Grund,
die Miickenbekdmpfung zu unterstiitzen.*® Malaria
oder auch die blosse Prasenz von Stechmiicken wur-
den mit den Erfolgsgeschichten ihrer Bekdmpfung
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zu einem Zeichen von Riickstiandigkeit, das Luzerns
Eliten nicht zu tragen gewillt waren.5° Wer Miicken
surren horte, horte Riickstandigkeit. Wer morgens
zerstochen erwachte, witterte Gesundheitsgefahr.
Davon spricht Schwyzer, wenn er, wie oben, in der
Toleranz von Stechmiicken ein Zeichen von «Indolenz»
sieht. Sein Ideal eines Staatswesens war gestaltend,
wissenschaftsbasiert und einem Ideal von Fortschritt
folgend. Zu dessen Verbesserung hatte er bereits in
fritheren Jahren Vorschldge publiziert.5!
Gesundheitsfragen lieferten Schwyzer und auch
Hurter den Ansatzpunkt fiir Verbesserungen des
Staatswesens. So war Hurter Mitglied der Schweize-
rischen Gesellschaft fiir Gesundheitspflege,52 be-
zeichnete sich selbst als «auf hygienische Fragen einge-
stellt» und die Stechmiickenbekdmpfung als eine
«sanitdre Arbeit».53 Nachdem er 1925 dank Empfeh-
lungen seiner Mentoren Bachmann und Schwyzer

48 Schwyzer 1923.

49 Ubersicht im Jahresbericht der Verkehrskommission 1924,
S.22f.

50 Die Verbindung von Malaria mit Riickstdndigkeit hat am Bei-
spiel Argentiniens herausgearbeitet Carter Eric D., Enemy in the
Blood: Malaria, Environment, and Development in Argentina,
Tuscaloosa 2012.

51 Kritik der Volksernahrung, Luzern 1915. Ders.: Zur Volks-
erndhrung. Nahrwerte und Sparmoglichkeiten in der gegenwir-
tigen Kriegszeit, Luzern 1918.

52 Mitgliederverzeichnis, in: Schweizerische Zeitschrift fiir Ge-
sundheitspflege 6 (1926).

53 StALU AKT44/1748, Bewerbungsschreiben Ernst Hurters um
die Stelle eines kant. Lebensmittelinspektors vom 14. September
1925.

Abb.9 Panama, 1905.
Desinfektionstrupp aus-
gerlstet mit Leitern, Eimern
und Entwasserungsrohren
zum Aufsplren und Trocken-
legen von Mickenbrutstéat-
ten. (Foto: Aurin Bugbee
Nichols, Linda Hall Library,
History of Science Collection
TC744 .N52, A.B Nichols
Photograph Album 2,
Fol.106)



Abb. 10 Illustration einer
Aedes-Vexans-Micke von
James Stewart, 1976.
(Centers for Disease Control
and Prevention, Public
Health Image Library, ID-Nr.
4907)

und seiner Bekanntheit als Stechmiickenbekampfer
zum kantonalen Lebensmittelinspektor gewahlt wor-
den war, beschwerten sich Gewerbeverbande iiber
Hurters in ihren Augen iibermissig strenge Kontroll-
tatigkeit. Die Beschwerde scheint 1927 ad Acta gelegt
worden zu sein, nachdem sich neben dem Kantons-
chemiker auch der Kantonsarzt auf seine Seite ge-
schlagen hatte. («<Herr Hurter hat allerdings einen
Fehler, der darin besteht, dass er sich nicht so leicht
an der Nase herumfiihren lisst.») Beliebt scheint er
sich weiterhin nicht gemacht zu haben. Wahrend
einer Inspektion in einem Stall in Eich ein Jahr spé-
ter wurden seine Autoreifen aufgeschlitzt. Alseram
nédchsten Tag in Begleitung eines Polizisten wieder
kam und im Stall seine Kontrolle durchfiihrte, schoss
jemand auf ihr parkiertes Auto.5*

Die Riedmiicke Aedes vexans
und ihre Bekdmpfung mit Dieseldl
Nachdem die Stadtregierung einem ersten Versuch
zugestimmt hatte, wurden samtliche Miickenbrut-
stitten, «Herde» im Bekdmpferjargon, erfasst und
kartiert. Es zeigte sich, dass die jeweils besonders
lastigen Miickenschwirme im Frithsommer aus der
Uberschwemmungsmiicke Culex vexans (heute: Aedes
Vexans) bestanden (Abb.10): Die Brutstitte dieser
sehr kleinen Stechmiicke seien «Siimpfe und Nie-
derungen an Seen und Fliissen, die beim Steigen des
Wasserspiegels iiberflutet werden». Die trockenheits-
resistenten Eier begannen sich zu entwickeln, wenn
sieim Frithsommer wahrend der Schneeschmelze in
den Alpen durch den steigenden Seepegel tiber-
schwemmt wurden. Jeweils auf einen Schlag schliipf-
ten dann die Larven.5® Experimente hatten ergeben,
dass pro Quadratmeter tiberschwemmten Lands zirka
10000 Larven ausschlipften, was bei der totalen Fl&-
che der «Vexansherde» von 50 Hektaren auf 5 Milliar-
den briitende Miicken hochgerechnet wurde.%¢ Als
Brutgebiete identifizierte man die beiden verbliebenen
Flachmoore auf stidtischem Gebiet: das Britelmoos
und das Schonbiihlried.?” Anders als die anderen
vorkommenden Stechmiickenarten musste Aedes ve-
xans auch ausserhalb des Siedlungsgebiets bekdmpft
werden, da sie auf der Suche nach einer Blutmahlzeit
Strecken von bis zu 12 Kilometern zuriicklegte.5®
Zur Bekdmpfung schlug das Labor das «Anbrin-
gen einer feinen Oelschicht auf dem Wasserspiegel»
vor.5® Die Larven wiirden nicht mehr atmen konnen
und ersticken. «Die ebend [sic] noch erstickend wir-
kende Schicht haben wir durch viele Freilandversuche
auf 0,01 mm festgelegt.»® Diese Olmethode sei effizien-
ter als die Vergiftung von Herden, weil stets nur die
Oberflache, nicht aber das ganze Volumen des Was-
serkorpers behandelt werden miisse. Ausserdem seien
die zu erwarteten Widerstinde von Ornithologen
und den betroffenen Landbesitzern kleiner: «Wer eine

Bekdampfung je unternommen hat, wird die Wider-
stinde kennen, die nur durch die Versicherung und
den Beweis iiberwunden werden konnen, dass das Be-
handlungsmittel nicht giftig sei.»®!

Bei der biologischen Bekdmpfung mittels Fress-
feinden wie Schwalben sei es schwierig, die erforder-
liche hohe «Vertilgerkonzentration» zu erreichen. Dies
erfordere stetiges Eingreifen, bei saisonalen Miicken
wie Aedes vexans versage die Methode ganz.62 Wovon
sollten sich all die Schwalben ausserhalb der Miicken-
saison ernahren? Ab 1923 wurden daher jahrlich ins-
gesamt circa 12000 kg Dieselol auf die Flache der bei-
den Moore verteilt.6? Sobald Ende Mai, Anfang Juni
ein gewisser Pegelstand erreicht war, verteilten Hilfs-
arbeiter, die durch das hohe Schilf wateten, mittels
Rebenspritzen tiglich Ol auf den Wasserflachen.

«Meist geniigt ein blosses einmaliges Abschreiten
mit der Oelbrente mit gedffnetem Hahn gegen das
Land, wobei der Oelstrahl auf etwa fusstiefes Wasser
treffen soll. [...] Bei Hochwasser lisst sich das Oel fass-
weise vom Rande her (in Luzern zufillig eine Strasse)
ausgiessen. [...] Das Oel breitet sich sehr gerne aus, oft
nur allzu leicht. Es sind fortwihrend Stromungen und
Winde an seiner Verteilung tdtig, die Riedpflanzen
wirken dann gewissermassen als Riihrstibe. Oft hat
man Miihe, die wirksame Dicke der Schicht zu erreichen,
wenn auch nur fiir die notwendige halbe Stunde.»®*

54 StALU AKT 44/1746.

55 Bachmann 1922.

56 Hurter 1926, S.32f.

57 Bachmann 1922.

58 SALU B3.30/A194, Schreiben Ernst Hurters vom 17.08.1922.
59 Bachmann 1922.

60 Hurter 1926, S.99.

61 Ebd., S.97, Hervorhebung im Original.

62 Ebd., S.95.

63 SALU B3.30/A194, Schreiben Ernst Hurters vom 7.7.1929.
64 Hurter 1926, S.107.
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Die Brutstitten der weiteren Stechmiickenarten
- Culex pipiens, Culex annulatus (Culiseta annulata),
Culex nemorosus (Aedes communis), Anopheles
maculipennis und Anopheles bifurcatus (Anopheles
claviger) - vermutete man insbesondere in Mistwas-
sersammlern von Stéllen, Wasserfassern von Gérten,
Strassengriben und Hausgruben. Auch deren tiber
1000 kartierte Herde wurden von Mai bis Oktober
durch eine stindige Equipe von zwei Arbeitern alle
vierzehn Tage mit einem Olfilm bespritzt.6% (Abb.11)

Fischer, Bdauerinnen, Vogelfreunde:
Kritik an der Olanwendung
Bei ihrer Arbeit stiess die Bekampfungsequipe offen-
bar 6fter auf den Widerstand von Menschen, in deren
Obhut die zu behandelnden Wasserflichen waren.
Ernst Hurter kannte das Problem aus der Literatur
und schlug bereits in seinem ersten Brief an die Stadt
vor, dass die Regierung eine Verordnung erlassen
solle, welche die Grundeigentiimerinnen und Grund-
eigentiimer zur Kooperation zwingen wiirde.6®
Wihrend Hurter es zu seinen Erfolgen zéhlte, die
kaum sichtbaren, gewissermassen vagierenden Wesen
mittels seiner Herderfassung an klar bestimmte Orte
gebunden zu haben, erschloss sich vielen Menschen
der Sinn und die Moglichkeit eines Vorgehens gegen
Miicken nicht. Die Miicken galten ihnen als selbst-
verstdndlicher Teil des Raumes, wie Hurter aus Ge-
sprachen mit der Bevolkerung berichtete: «Meist hort
man auch mutlos die Ansicht dussern, Stechmiicken
gebe esiiberall und habe es immer gegeben>, eine Um-
schreibung oder gar Behandlung der Herde sei unmaog-

lich.»®7 Fiir die Bauerin im Briielmoos (Abb.12) klang
das Summen einer Stechmiicke eben nicht nach Indo-
lenz oder Gefahr, aber vielleicht nach einer lastigen,
wiederkehrenden Mitbewohnerin. «Aufdem Lande»,
und dazu zahlten fiir Hurter auch die noch kaum be-
bauten Aussenquartiere der Stadt, wo Landwirtschaft
betrieben wurde, sei man sich die Miicken gewShnt
und sie gehorten «sozusagen zu den Haustieren». Hur-
ter idealisierte das, was er als bauerliches Leben mit
den Miicken wahrnahm, auch ein Stiick weit: «Die
schwere Arbeit sorgt fiir festen Schlaf und robuste Ein-
stellung zur Welt, die Immunitit stellt sich unversehens
ein, und zwar umso schneller, je mehr Miicken da
sind.»®8

Weil Hurter seine Wahrnehmung der Welt und
ergo auch der Stechmiicken als universell, da wissen-
schaftlich begriindet, ansah, musste er die unter-
schiedliche Reaktion auf die Stechmiicken von Land-
und Stadtbevolkerung gewissermassen naturalisieren:
Die sozial bedingt verschiedene Problemwahrneh-
mung wurde bei ihm zur wiederum wissenschaftlich
erklarbaren «Immunitit». Es handelte sich beim
anderen Umgang mit der Prdsenz von Miicken je-
doch nicht so direkt um eine korperliche Funktion,
wie Hurter sich das vorstellte. Zwar mag auch die
Desensibilisierung des menschlichen Immunsystems
durch viele tausend Miickenstiche eine Rolle gespielt
65 Ebd., S.103-106; Identifizierte Arten in SALU B3.30/A194,
Schreiben Ernst Hurters vom 17.08.1922.
66 SALU B3.30/A194, Schreiben Ernst Hurters vom 17.8.1922.
Spatere Hinweise auf eine Verordnung finden sich nicht.

67 Hurter 1926, S.18.
68 Ebd., S.75.
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Abb.11 Fototafel «Die Herd-
typen und deren Behand-
lung» aus Ernst Hurters
Buch Uber die Bekampfung
von Stechmicken von 1926.
Bildlegenden:

«e) Die Mannschaft erklart
einem Gartenbesitzer die
Bedeutung vernachlassigter
Geféasse, auch der kleinsten,
in denen sich Regenwasser
sammelt, oder in denen
Wasser stehen gelassen
wird.

f) Oelen eines Regenwasser-
fasses im Hausgarten und
Kartieren des neugefunde-
nen Herdes im Katasterplan.
g) Zementierte Abfallgrube
hinter einer Villa. Scheinbar
feste Schicht aus Blattern
schwimmt auf verjauchen-
dem Regenwasser.

h) Arbeit im Vexansherd,
Oelen des Wasserrandes.»
(Fotograf unbekannt, aus:
Hurter Ernst, Die Stech-
mucken Mitteleuropas und
ihre Bekampfung, Zirich
1926, S.109)



Abb.12 Luzern, Brielmoos,
1920. Bauen am See war
attraktiv geworden. Die 1918
ins Feuchtgebiet gebaute
Villa erhielt im Volksmund
die Bezeichnung «Mugge-
palast». (Fotograf: unbekannt,
SALU, F2a/PANORAMA/
TEILANSICHT/09.01:01)

haben. Doch bis sich eine solche einstellt, dauert es,
anders als von Hurter behauptet, Jahre, wie Wissen-
schaftlerinnen und Wissenschaftler spater nachge-
wiesen haben.®® Interessanterweise unterlduft Hurter
selbst seinen Erkldrungsversuch fiir die unterschied-
liche Problemwahrnehmung, wenn er schreibt, dass
aufdem Land insbesondere Kinder durch die Stiche
leiden wiirden.”® Damit nimmt er das Ergebnis der
Forschung, dass Kinder immunologisch noch naiv
seien, vorweg und hebt gleichzeitig den Unterschied
zwischen Land- und Stadtbevolkerung auf. Desen-
sibilisierung kann die Skepsis und die Gleichgiiltig-
keit gegentiber Hurters Methoden also nicht abschlies-
send erkléren.

Auf konkreten Widerstand, der nur durch ihre
Berichte tiberliefert ist, stiessen die Miickenbekdmp-
fer insbesondere bei Landwirten sowie bei Berufs-
gartnern und Gartenbesitzerinnen. Bauern nutzten
die feuchten Riedwiesen traditionell als Streueland:
Sie mihten die Sumpfpflanzen, liessen sie trocknen
und verfiitterten sie im Winter ihrem Vieh. Heu und
Emd von diesen Wiesen, ebenso wie von solchen, die
mit behandelter Giille gediingt worden waren, stinke
nun nach O}, so der Vorwurf der Landwirte und Land-
wirtinnen. Manche von ihnen fiirchteten offenbar
auch, dass es bei trachtigen Kiithen Aborte auslosen
konne. Hurter tat dies als Aberglaube ab, und erwi-
derte, der beklagte iible Geruch des Grases nach der
Olung sei dem typischen «Riedgeruch», durch die
Bodenfeuchtigkeit bedingt, zuzuschreiben. Auch ein
allfalliger Minderertrag auf den Riedwiesen habe
mehr mit deren Uberschwemmung denn mit dem
Ol zu tun.”

Expertise schrieben die Miickenbekdmpfer alleine
sich selber zu. Thr Wissen sollte durch Experimente
verifizierbar sein. Die Beschwerden von vermeintlichen
Laien, die sich in ihrem Urteil auf ihre sinnliche
Wahrnehmung zu verlassen hatten, zdhlten bei ihnen
hingegen nicht viel. Der Umgang zwischen Betrof-
fenen und Behorden war von Misstrauen geprégt.
Besonders vorsichtig miisse in den Schrebergirten
vorgegangen werden, berichtete Ernst Hurter, denn
die Gértner fiirchteten eine Schiadigung ihrer wert-
vollen Pflanzen, wenn ihre Wasserfasser ge6lt wurden.
Auch diese Befiirchtung sei aber gegenstandslos, wie
ein Experiment durch den Stadtgértner gezeigt habe,
jedoch nicht totzukriegen: «Sind bruthaltige Fisser
da, so ist die Einwilligung des Gdrtners zur Behand-
lung einzuholen, er wird meist ein Leeren vorziehen.
Man lasse sich aber nichts versprechen, sondern leere
die Gefisse bis auf den letzten Tropfen selbst aus.»"?

Traut man den Aussagen von Ernst Hurter, pen-
delte sich der Einsatz des Ols nach einer Weile ein
und gab kaum noch Anlass zur Klage. Dies dnderte
sich spatestens 1935 wieder. In jenem Jahr habe man
«mit einem zufilligerweise zur Verfiigung stehenden
etwas zdiheren Oel und fast der doppelten Menge
gegeniiber friiher gearbeitet»”® Wahrend die Riede

69 Peng Zhikang/Simons F.R., A prospective study of naturally
acquired sensitization and subsequent desensitization to
mosquito bites and concurrent antibody responses, in: Journal
of Allergy and Clinical Immunology 101/2 (1998), S.284-286.
70 Hurter 1926, S.75f.

71 Ebd., Fussnote 84, S.133f.

72 Ebd., S.112.

73 SALU B3.30/A194, Jahresbericht 1935 der Stechmiickenbe-
kdmpfung der Stadt Luzern. Luzern, 7.11.1935.
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mit diesem Ol bedeckt waren, senkte sich der Pegel-
stand und das Ol verteilte sich auf Teilen der Seeober-
flache. Der zustdndige Fischereiaufseher Adolf Hofer
schlug Alarm und dusserte nun auch grundsitzliche
Kritik an den Methoden der Miickenbekdmpfung:

«Durch die Veroelung des Wassers auf den Rie-
dern ist ein groser Schaden fiir die Fische zu Konsta-
tieren. Die Jungfische halten sich beim hohen Wasser-
stande auf den Riedern auf Und bleiben dort bis das
Wasser zuriick geht. Durch dieses vorgehen sind die
Jungen Fische (Jungbrut) abgestorben, weil sie keine
zufur von Sauerstoff mer erhilten.»™

Diese Art von Miickenvertilgung, so Hofer, solle
ginzlich eingestellt werden. Er war der Ansicht, dass
die Olbekdmpfung den Fischbestinden immer schade;
egal, ob die Olschicht nur die Riede umfasse oder
sich auf den weiteren See ausbreite. Ernst Hurter hin-
gegen zweifelte den Schaden der Fischer an: Diese
Meldungen hitten nicht nachgepriift werden konnen,
da sie nicht gemeldet worden seien. Daher seien sie
bis zu einem schliissigen Beweis «als unbegriindet
anzusehen. [...] Versuche wie Beobachtungen haben
uns im Gegenteil gezeigt, dass die Planktonkrebse, die
ebenso Sauerstoff notig haben wie die Fische, unter
der geschlossenen Oelschicht weiterleben, und dass
Jungfische in den Riedflichen nicht sterben.»’s

Das Erfahrungswissen der Fischer sollte, wie zu-
vor das Wissen der Bauern um ihr Land, hinter wissen-
schaftlich begriindbarem Wissen zuriickstehen, egal
aufwie wackeligen Beinen dieses stand. Dies war eine
Frage der Deutungsmacht. Bisanhin hatte Ernst Hur-
ter die Nase vorne, doch die Stechmiickenbekamp-
fung im Jahr 1935 verdanderte das Gleichgewicht. Die
Korporation Luzern als Inhaberin der Fischereirechte
im Luzerner Seebecken forderte den Stadtrat auf, «auf
ndchstes Jahr hin ein geeigneteres Mittel zur Bekdmp-
fung der Miickenplage zu suchen»’® Grundbesitzer
am See forderten Schadenersatz fiir den ihnen oder
ihren Pdchtern entgangenen Streueertrag durch die
Olung. Insbesondere feinere Riedgriser wie die Seg-
gen (Carex) hatten Schaden genommen und die Stadt
musste schliesslich Entschiddigungen zahlen.”?

Kritisch gegeniiber den Bekimpfungsmethoden
dusserte sich auch der Vorstand des Kantonalen Vogel-
schutzvereins: Das Ol kénne in der Kleintierwelt
grossen Schaden anrichten, welche doch selbst wich-
tige Miickenvertilger hervorbringe.” Im Vogelschutz-
verein waren Manner - und bemerkenswert: ungefahr
ein Sechstel Frauen — mit meist biirgerlichen Berufen
organisiert, darunter auffillig viele Géartner, Garten-
architekten und Abwarte von grossen Giitern. Auch
einliberaler Grossrat, Mostereibesitzer Alois Sigrist
aus Meggen, war Mitglied, sowie der Priester Gott-
fried Leisibach, welcher der Nachwelt als sadistischer
Direktor des Erziehungsheims Rathausen bekannt
werden sollte. Der kantonale Vogelschutzverein
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scheint sich schon um 1947 aufgeldst zu haben, als
die 46 Mitglieder der Sektion Stadt Luzern in die
Ornithologische Gesellschaft {ibertraten.”®

Mit den Grundbesitzerinnen und Grundbesit-
zern, den von der Korporation vertretenen Fischern
und den Vogelschiitzerinnen und Vogelschiitzern
hatte Hurter sich Gegner gemacht, deren Argumente
nicht mit Verweis auf Unwissenschaftlichkeit oder
Unklarheiten ein- fiir allemal weggewischt werden
konnten. Dies waren keine einfachen Arbeiter, die
eine stddtische Gartenparzelle bewirtschafteten, oder
Bauern, die mit ein paar Franken Entschadigung ab-
gespeist werden konnten, sondern Gegner, die sich
in den gleichen Kreisen bewegten und sich Gehér zu
verschaffen wussten. Die Korporation machte mit
einem Brief den Obwaldner Stinderat Walter Am-
stalden, der das Fischereikonkordat fiir den Vierwald-
stattersee prasidierte, auf das Problem aufmerksam
und beriet das bestmdgliche Vorgehen.8°

Die Miickenbekdmpfung stiess allerdings auch
auf Zustimmung, wie verschiedene Schreiben an die
Stadt bezeugen, in denen Biirger darum baten, dass
ihre Gegend in die Bekdmpfung miteingeschlos-
sen wiirde.®" Ein Vorstoss im Stadtparlament im
Oktober 1935 versuchte der Stechmiickenbekdmp-
fung den Riicken zu stirken. Der freisinnige Motionar
Karl Zbinden (1906-1982) betonte mit seinem Votum
im Rat die Dringlichkeit der Bekimpfung und be-
griindete sie wohl strategisch mit einer moglichen
Gesundheitsgefahr. Miickenstiche hitten in seinem
Umfeld im Geissensteinquartier schon zu offenen
Wunden und eitrigen Geschwiiren gefiihrt: «Die gesund-
heitlichen Schiden, welche auf die Miickenplage
zuriickzufiihren sind, konnen kaum iibertrieben
werden.»®?

74 StALU PA1269/193, Schreiben des Konkordatsfischereiauf-
sehers an die Korporationsgiiter-Verwaltung der Stadt Luzern.
Meggen, 29.7.1935.
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waltung der Stadt Luzern vom 28.9.1935. Hervorhebung im Original.
76 StALU PA 1269/67, Protokoll der Korporationsgiiterverwal-
tung vom 5.8.1935, Nr. 14.

77 SALU B3.30/A194, Schreiben Ernst Hurters an die Baudirek-
tion der Stadt Luzern vom 6.8.1935.

78 Vorstand des Kantonalen Vogelschutzvereins Luzern, Zur
Stechmiickenplage und ihrer Bekdmpfung, in: Luzerner Tagblatt
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vom 28.11.1935, S. 4.
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Stadt Luzern. Luzern 1947.

80 StALU PA 1269/193, Schreiben der Korporationsgiiterverwal-
tung vom 11.09.1935.

81 SALU M007/124.
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Nr.5 vom 21.10.1935, S.59-61. Vgl. Unbekannter Verfasser,
Bekdampfung der Stechmiickenplage, in: Luzerner Neueste Nach-
richten vom 22.10.1935.



Abb.13 Luzern, Abfall-
deponie, 1917. Auch mittels
Lastwagen herbeigeflhrter
Hauskehricht wurde

zur Auffillung der Rieder
verwendet. (Foto: Adolph
Saurer AG, SALU, F2a/
STADTVERWALTUNG/
26.02:18)

Riedauffiillungen zur Miickenbekampfung:
Naturideale im Widerstreit?

Dennoch geriet der Oleinsatz gegen die Miickenplage
nach 1935 immer starker in die Kritik. Der stddtische
Baudirektor ordnete an, «in den Riedern, soweit Kul-
turschaden in Frage kommt, eine gewisse Zuriick-
haltung» walten zu lassen.8? Die Methode wurde
allerdings weiterhin angewandt. Ernst Hurter sprach
aber nur noch von einem «Notbehelf» oder «Proviso-
rium» und drangte umso stirker auf die baldige Auf-
fillung der Riede auf Stadtgebiet, die das Problem
nachhaltiglosen wiirde.®* Auch der Vogelschutz miisse
sich dafiir einsetzen, wurde argumentiert, dain einem
aufgefiillten Ried auch keine Vogel mehr Schaden
nehmen kénnten.®s Tatsdchlich hatte die systemati-
sche Trockenlegung der Feuchtgebiete auf Stadtge-
biet bereits Ende des 19. Jahrhunderts begonnen, als
am linken Seeufer der Alpenquai und das dahinter-
liegende Tribschenmoos bis 1934 Stiick um Stiick auf-
geschiittet wurde.®® Auch im Briielmoos scheint spa-
testens ab 1913 jeweils anfallender Bauaushub und
teilweise auch Hauskehricht deponiert worden zu
sein, ab 1934 starteten solche Auffiillungen auch im
Schonbiihlried.8” (Abb.13)

Naturschutzkreise storten sich zwar an der
Zerstérung von Schilfgebieten, entwickelten daraus
jedoch keine konkrete Kritik oder Widerstand gegen
die Auffiillungen. Die erste lokale Naturschutz-
organisation, die Luzerner Naturschutzkommission,
entsprang wie das Stechmiickenprojekt ebenfalls
der Naturforschenden Gesellschaft, sogar ebenfalls
der Initiative Hans Bachmanns, der 1907 bis 1910 als
Griindungsprésident amtete und der Kommission
bis zu seinem Tod 1940 als Mitglied angehorte.88

Diese personelle und institutionelle Verkntipfung
mag erkldren, wieso die Kommission die von Hurter
durchgefiihrte Olung der Riede nichtkritisierte, hatte
Bachmann die Methode doch selbst propagiert.8?
Auch die Ornithologische Gesellschaft, welche die
Olbekdmpfung anders als der Vogelschutzverein
nicht kritisierte, fithrte Hans Bachmann als Ehren-
mitglied.®°

Eine dhnliche Personalunion hat Andreas Biirgi,
von ihm als widerspriichlich gedeutet, bei Wilhelm
Amrein, einem anderen Vorstandsmitglied der Natur-
schutzkommission, festgestellt: Als Gletschergarten-
Besitzer und Vorstandsmitglied des Verschonerungs-
vereins habe Amrein die Interessen des Tourismus
vertreten, alslangjdhriger Obmann des Innerschwei-
zerischen Heimatschutzes hingegen sei er dessen
Antipode gewesen.®! Ich meine, dass es sich aufgrund
der Rolle von Natur und Landschaft fiir den Touris-

83 SALU B3.30/A194, Schreiben des Baudirektors vom 17.02.1936.
84 Jahresbericht Steckmiickenbekdmpfung 1935.

85 Kz.[=Karl Zbinden?], Zur Stechmiickenplage und ihrer Be-
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86 Martin Richard, Zur Stadtgeographie des Tribschen-Langen-
sand-Quartiers, in: Quartierverein Tribschen-Langensand (Hg.),
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87 SALU B3.02/B05:09, Verwaltungsbericht des Stadtrates von
Luzern fiir das Jahr 1913. Luzern 1914, S. 156. SALU B3.02/B05:12,
Verwaltungsbericht des Stadtrates von Luzern 1933 und 1934.
Luzern, 15. Juni 1935, S.102f.

88 Theiler Alfred, Geschichte der Naturforschenden Gesellschaft
Luzern. I11. Teil (1895-1930), in: Mitteilungen der Naturforschen-
den Gesellschaft Luzern 11 (1931), S.1-103, hier S.83-96.
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91 Biirgi 2016, S. 78f.
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Abb.14 Luzern, Brihimoos,
20. Juni 1929. Zum Bau

des Lidos wurde das Ried
mithilfe eines Baggers auf
Schienen aufgefullt. (Foto:
Hans Rudolf Egli, SALU, F2a/
ANLAGEN/12.01:02)

Abb.15 Luzern, Brihlmoos,
1930er Jahre. Das Delta des
Widrzenbachs war zwar
weitgehend trockengelegt,
blieb jedoch unbebaut.
(Fotograf unbekannt, SALU,
F2a/PANORAMA/TEIL-
ANSICHT/09.01:04)



mus dabei nicht um einen Widerspruch handelte:
Luzern griin zu halten und griin zu machen diente
auch den geschiftlichen Interessen des Tourismus-
unternehmers Amrein.

Bei den Auffiillungen hatten Hurter und Bach-
mann zwar unterschiedliche Meinungen, doch be-
schrinkte sich letzterer darauf, diese im Rahmen der
Naturschutzkommission zu dussern. Ein Vorstands-
mitglied der Naturschutzkommission stellte 1928
bedauernd fest, dass «die Schilfgebiete [...] an der
Miindung des Wiirzenbaches [Briielmoos] wohl in
ndchster Zeit verschwinden diirften». Das Gesetz
schreibe den Erhalt der Schilfgiirtel vor, sagte Bach-
mann bei der Sitzung und meinte damit, dass damit
fiir den Schutz getan sei, was getan werden konne.%?
Offentlich gedussert scheint er sich nicht zu haben.
Tatsdchlich beschloss die Stadt noch im selben Jahr
den Bau des Strandbades Lido an der Miindung des
Wiirzenbachsin den Vierwaldstittersee.?® Beim Bau
im Frithjahr 1929 wurden betrachtliche Schilfflichen
zu einem Strand aufgebaggert. (Abb. 14)

Acht Jahre spiter, das Britelmoos war um ein
Drittel geschrumpft®* und die heutige Lidostrasse
fihrte nun hindurch (Abb.15), diinkte es Bachmann
im Kreise der Kommission «schade um unsere einstigen
Bestinde besonders um jenen vom Lido», die Stadt sei
dabei «ganz ungehorig vorgegangen» und «wire direkt
strafbar gewesen» — man beachte den Konjunktiv.®s
Bachmann verwies damit auf das Fischereikonkordat
fiir den Vierwaldstittersee zwischen den fiinf Anstos-
serkantonen, das es verbot «Rohre oder andere Wasser-
pflanzen aus dem See wegzunehmen».®® Da sich die
beteiligten Konkordatskantone jedoch nicht gegen
den Vertragsverstoss wehrten und auch sonst offenbar
niemand rechtzeitig Anzeige stellte, blieb der Rechts-
text toter Buchstabe.®” In den betroffenen Fischerei-
kreisen gab es jedoch durchaus ein Verstidndnis fiir
die verloren gegangenen Laichplatze. Fiinf Tage nach
Eroffnung des Strandbades am 29. Juni 1929 schrieb
der eidgendssische Fischereiinspektor Georg Surbeck
in einem Gutachten an die Korporation:

«Durch die Erstellung des luzernischen Strand-
bades Lido> bei Seeburg ist der dortige Schilf- und
Rohrbestand restlos beseitigt worden; die wenigen
Schilfrohre, die am Tage des Augenscheines Ostlich des
Strandbades noch stehen geblieben waren, sind fiir die
Fischereivollig belanglos. Damit ist der letzte und beste
Laich- und Fangplatz von nennenswerter Ausdehnung,
der im Luzerner-Seebecken noch vorhanden war, fiir
immer zerstort worden. Dass dadurch den Interessen
der Fischerei ein empfindlicher Schaden zugefiigt wurde,
steht ausser jedem Zweifel »%

Insbesondere fiir den Hechtbestand im Vierwald-
stittersee seien die Brutplatze von «grosser Bedeutung
und erheblichem Wert» gewesen und die Korpora-
tionsgemeinde als Inhaberin der Fischereirechte liess

sich fiir den Verlust in der Folge durch die Lido-
Betriebsgesellschaftjahrlich finanziell entschadigen.®®
Die Naturschutzkommission hingegen konzentrierte
ihre Schutzbemithungen um «Naturufer» mit Schilf
und Seerosen vornehmlich ausserhalb des Stadt-
gebietes, etwa in der Bucht im Winkel in Horw.'0°

Eine Naturschutzorganisation, die schweigt,
wenn der See vor ihrer Nase mit Ol behandelt wird?
Ein Botaniker, der die Trockenlegung von Feucht-
gebieten fordert? Die Luzerner Stechmiickenbekdmp-
fung erscheint uns heute bisweilen unbegreiflich.
Nachvollziehbarer wird die Motivation der beteilig-
ten Akteure vor dem Kontext zeitgendssischer Kon-
zeptionen von Natur, die weder einheitlich noch mit
heutigen Konzeptionen identisch waren.

Die Idee von Naturnihe, so Laura Fasol, spielte
fiir die Identitatskonstruktion Luzerns um 1900 eine
zentrale Rolle.’?? Diese Idee interagierte zwar durch-
aus mit dem romantischen Ideal einer so genannt
unberiihrten Natur, ging aber nicht darin auf: Fiir den
Alpentourismus, der Luzern zur Tourismusstadt
machte, wurden bald innerhalb des Siedlungsgebiets
Angebote geschaffen, die Natur auch bei Regenwetter
zu einem Erlebnis machten: So simulierte beispiels-
weise der Gletschergarten, eine Mischung aus iiber-
dachtem Freiluftmuseum und Alpengarten, ab 1873
eine urzeitliche Gletscherschweiz.92 Und nach der
Jahrhundertwende bemiihte sich die Stadt um die
Schaffung von Parks, fiir welche Grossstidte als In-
spiration dienten.103

Auch fir die Stechmiickenbekampfer, die dem
Tourismus ihren Auftrag zu verdanken hatten, meinte
Natur keineswegs die gleichwertige Anwesenheit aller
Organismen in ihrem vom Menschen unbeeinflussten
Zusammenspiel. Das Ideal war eher ein dsthetisches:

92 Gemeint war das Vierwaldstittersee-Konkordat zwischen den
Anstosserkantonen. StALU PA 1291/222, Protokoll der Vorstands-
sitzung vom 14.6.1928.

93 Horat 2008, S.138-148.

94 Laut Ernst Hurter nahm die gesamte Riedfldche bis 1937 von
50 auf 40 ha ab. Die Abnahme war wohl grésstenteils auf das ur-
spriinglich ca.35 ha grosse Brithmoos beschrankt. Vgl. Stech-
miickenbekdmpfung Luzern 1937.

95 StALU PA 1291/223, Protokoll der Vorstandssitzung vom
18.6.1936.

96 Regierungen der Kantone Luzern, Uri, Schwyz, Ob- und Nid-
walden, Konkordat iiber die Fischereiim Vierwaldstattersee 1891.
ZHB Luzern, LUZ.e 1983, § 14.

97 Vgl. StALU AKT 47/1150: Die Protokolle der Konkordatskom-
mission fehlen fiir einen Grossteil der Zeit der Miickenbekdmp-
fung.

98 StALU PA 648/66, Schreiben von Georg Surbeck vom 4.7.1929,
in: Protokoll der Korporationsgiiterverwaltung vom 27.8.1929,
S.253f.

99 Ebd., Protokoll der Korporationsgiiterverwaltung, S.246f.,
253f., 280, 301-303, 328f., 376, 484f., 526, 532f.

100 Zum «Naturufer» siche Coulin Jules, Schutz der Seeufer.
Teil I, in: Heimatschutz 11 (1915), S. 161-176.

101 Fasol 2020.

102 Biirgi 2016.

103 SALU B3.30/A148.
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Es ging um die visuelle Wahrnehmung einer vom
Ideal aufklérerischer Alpenromantik geprégten Land-
schaft, die zwar durchaus als urspriinglich vorgestellt
war, die aber auch verbessert und in Szene gesetzt
werden sollte. Solange das dusserliche Bild stimmte,
hatte die Landschaft ihren Zweck erfiillt und allfal-
lige funktionale Defizite, die durch die menschliche
Verbesserung entstanden und die teilweise durchaus
anerkannt wurden, konnten durch menschliche
Ersatzmassnahmen korrigiert werden. So argumen-
tierte Ernst Hurter vehement fiir die Auffiillung und
damit die Zerstorung der Flachriede auf Stadtgebiet:

«Manwendenicht natur- und heimatschiitzerische
Griinde dagegen ein, denn der Verlust dieser zwei
Rieder als Entenbrutplatz und Fischlaichgewdsser ist
nur eine Frage der Zeit. Es liegt in unserem Interesse,
den Prozess zu beschleunigen, niemand trauert den
umfinglichen Stimpfen im alten Stadtbild in der
Senti, im Bruch, Sdli, Inseli, Frohburgquartier ernst-
lich nach. Der Heimatschiitzer setze sich vielmehr
dafiir ein, dass der landschaftliche Charakter dieses
Gebietes nicht zerstort werde. Auch im aufgehohten
Land ldsst sich Schilf, wenn auch vielleicht nicht Carex,
anpflanzen, sodass z.B. das Tribschengebiet unverdn-
dert bleiben konnte.»%4

Der so genannte «landschaftliche Charakter» war
fir Hurter von den Eigenschaften als Lebensraum
losgelost. Das Gebiet nannte er «unverdndert», wenn
dort doch nur weiterhin Schilf-Arten wachsen wiir-
den. Zwar schrieb er den Rieden eine Rolle als Laich-
und Brutplatze fiir Fische und Enten zu. Doch auch
diese Arten wiesen keinen inhérenten Wertim Sinne
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eines Ideals von Biodiversitit auf, sondern sie waren
in ihrem édsthetischen (Enten) und 6konomischen
(Fische) Wert fiir menschliche Bediirfnisse instru-
mental. Enten konnten auch anderswo briiten und
fiir Hechte vermoge die Brutaufzucht «heute schon
mehr als der natiirliche Nachwuchs». Natur war fir
Hurter demnach kein System, sondern ein zu verbes-
sernder Zustand, der erst durch sein Werk zu Wert
kommt: «Was helfen uns natiirliche Landschaftsreize,
wenn sie infolge periodischer Insektenplage weder zur
Ansiedlung noch zum Besuch einladen?»%® Stech-
miicken spielten im visuellen Naturideal, wie es sich
bei Ernst Hurter widerspiegelt, keine Rolle, ja ihre
juckenden Stiche und ihr bedrohliches Gesumme
standen der dsthetischen Empfindung sogar aktiv
entgegen. Thre Bekdmpfung und die Zerstorung
ihrer Lebensrdume waren daher nur folgerichtig.
(AbDb.16)

Epilog: Expertise und Gift

aus Basel nach 1945

Nachdem in den Jahren des Zweiten Weltkriegs wegen
Olmangels keine Bekdmpfung mehr stattfinden
konnte™8, sollte Luzern nach dem Kriegsende nun
wieder fiir Géste auf Vordermann gebracht werden.
Dazu gehorte die Wiederaufnahme der Stechmiicken-

104 Stechmiickenbekampfung Luzern 1937.

105 SALU B3.30/A194, Jahresbericht 1931 tiber die Stechmiicken-
bekampfung der Stadt Luzern. Luzern, 15.11.1931, S.2f.

106 Hagenbiichli Fritz, Bekimpfung der Stechmiicken und Flie-
gen in der Stadt Luzern, in: Strasse & Verkehr. Schweizerische
Zeitschrift fir den Strassenbau, den Strassenverkehr und ver-
wandte Gebiete 33 (1947), S.6-12, hier S.6.

Abb.16 Luzern, Strandbad
Lido, 20. September 1947.
Das Luftbild zeigt das Strand-
bad im Wirzenbachdelta
umgeben von trockengeleg-
ten Ackern und einigen Uber-
resten des BrihImooses.
(Foto: Otto Schait, SALU,
F2a/ANLAGEN/12.01:04)



Abb.17 Luzern, Schonbihl-
ried oder Briielmoos, 1945.
Riedpflanzen werden

mit DDT bespritzt. Diese
Aufnahmen erschienen in
einem Werbeprospekt

der Chemiefirma Geigy fir
Stechmuckenbekampfung
auf DDT-Basis, aber teilweise
auch in einer Publikation
des Strasseninspektorats.
(Fotograf unbekannt, aus
SALU M008/1245)

bekdmpfung, auch wenn das Hauswartehepaar des
Richard-Wagner-Museums gleich neben dem Schon-
bithlried gemeldet hatte, dass es in den Jahren ohne
Bekdmpfung weniger Miicken gegeben habe.”

Die fiinfjdhrige Zwangspause war fiir die Stech-
miickenbekdmpfung eine Zasur. Alte Akteure ver-
abschiedeten sich, neue kamen hinzu. Nicht mehr
dabei war Ernst Hurter. Schon 1934 hatte er sich als
Lebensmittelinspektor aufgrund von Tuberkulose
«kombiniert mit einer starken psycho-neurotischen
Komponente» krankheitsbedingt pensionieren lassen
und leitete nur noch die Stechmiickenbekdmpfung

auf Mandatsbasis.’® Nach dem Krieg setzte er sich
im Tessin zur Ruhe, 1970 spendete er der National-
bibliothek in Bern noch einige Biicher.10®

Die Aktion wurde nun von einem Techniker des
Tiefbauamtes geleitet, die wissenschaftliche Exper-
tise holte sich dieser direkt von der FirmaJ. R. Geigy
in Basel. Und mit Geigy wurde die alte, ungeliebte
Olbehandlung durch ein neues, chemisches Mittel
ersetzt. Geigy hatte 1942 Dichlordiphenyltrichlor-
ethan (DDT) auf den Markt gebracht, das weltweit
erste synthetische Insektizid, welches sich bei Ein-
sitzen der US-Armee im Pazifik und der Wehrmacht
in Griechenland als hochst effektiv gegen die Malaria-
miicke Anopheles herausgestellt hatte."® Nun wollte
die Firma das Mittel in der Schweiz, wo es in der
Landwirtschaft bereits reissenden Absatz fand, auch
fiir die Miickenbekampfung bekannt machen. Luzern
diente dazu als Schaufenster: Geigy bezahlte die Halfte
der Miickenbekdmpfungsaktion des Jahres 1945 und
lieferte das DD T-Pulver «Gyron», von dem im Som-
mer an den bekannten Herden insgesamt 650 kg auf
die Wasseroberflache gestreut wurde."

Das farb- und geruchslose sowie als ungiftig an-
gepriesene Pulver 16ste auch elegant das Problem der
ungeliebten Olbehandlung. Schiden an Riedpflan-
zen und Jungfischen blieben zunéchst aus und Kom-
pensationszahlungen an Landwirte fielen nun weg.
Andererseits war die DDT-Behandlung bei Regen-
wetter nicht moglich und damit unflexibler."2

Anfang1946 schickte Geigy dann eine Broschiire
«an die stidtischen Gesundheitsbehorden» verschie-
dener Schweizer Orte, in welcher sie ein kommunales
Bekdampfungsprogramm empfahl, das der Aktion
in Luzern genauestens entsprach. Auch Fotografien
aus Luzern wurden darin abgedruckt (Abb.17).113
Zusitzlich empfahl Geigy in der Broschiire den stadti-
schen Beamten eine Bekdmpfung der in Kellern iiber-
winternden Culex-pipiens-Weibchen. Der Nutzen
dieser so genannten Winterbekdmpfung war wissen-
schaftlich sehr umstritten, Ernst Hurter hatte stets
dagegen opponiert, sie wurde aber 1948 auch in
Luzern durchgefiihrt."" Zu dieser Zeit mehrten sich

107 SALU M008/1245, Hagenbiichli, Fritz: Bericht iber die Durch-
fithrung der Miickenbekdmpfung 1945. Luzern, 26. Juli 1945.
108 StALU AKT44/1748.

109 SALU B3.22/B12:07, Einwohnerkartei Stadt Luzern; Schwei-
zerische Landesbibliothek, Siebenundfiinfzigster Bericht fiir das
Jahr 1970, Bern 1971, S.4.

110 Straumann 2005, S.243-252.

111 Hagenbiichli 1945; SALU M008/1245, Schreiben der J.R. Geigy
AG vom 23.5.1946.

112 Hagenbiichli 1947.

113 SALU M008/1245, Schreiben der J.R. Geigy AG vom 4.1.1946
mit Broschiire «Die Bekimpfung der Stechmiicken».

114 SALU B3.02/B05:16, Verwaltungsbericht des Stadtrats von
Luzern 1947 und 1948. Luzern, 10.6.1949, S.107; SALU B3.02/
B01:0198, Stadtratsbeschluss Nr.2477 (1949). Im Geigy-Archiv
(Firmenarchiv Novartis, Basel) sind offenbar keine Unterlagen
zur Aktion in Luzern erhalten.
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in der Schweiz kritische Stimmen zu den neuen DD T-
Préparaten. Ihre Unbedenklichkeit und Wirksamkeit
seien vermehrt angezweifelt worden, als im Zuge von
breit angelegten Maikifer-Bekdmpfungsaktionen
1949/50 erstmals auch 6kologische Schaden breit dis-
kutiert wurden. Lukas Straumann spricht von einer
«Pestizidkrise».1s

Wie sich diese Debatten auf die Miickenbekdmp-
fung in Luzern auswirkten, ldsst sich wegen fehlen-
der Akten leider nicht mehr nachvollziehen. Generell
scheint das Stechmiickenproblem in der Nachkriegs-
zeitan Dringlichkeit verloren zu haben. Bedingt durch
die Polio-Epidemie dieser Zeit, fiir deren Verbreitung
Stubenfliegen mitverantwortlich gemacht wurden,
verschob sich der Fokus auf die Bekimpfung dieses
Insekts in Stéllen, Metzgereien, Kdsehandlungen und
im Umkreis von Wohnungen Erkrankter."¢ Die kom-
plette Auftiilllung der stadtischen Flachmoore in den
1940er- und 50er-Jahren liessen Vexans-Schwiarme
selten werden. Vermutlich fand 1954 eine letzte Stech-
miickenbekdmpfungsaktion statt.""” Noch eine Weile
hielt man sich bei der Stadt fiir allfallige kurzfristige
Einsdtze bereit, doch nach 1963 fanden sie in den
Rechenschaftsberichten des Stadtrats keine Erwéh-
nung mehr."® Als 6ffentliches Problem der Stadt
Luzern hatten Stechmiicken aufgehort zu existieren.

115 Straumann 2005, S.257 und 288-306.

116 Sieche SALU M008/1246. Zu Fliegenbekdmpfung: Biehler
Dawn, Pests in the City. Flies, Bedbugs, Cockroaches, and Rats,
Seattle 2013, S.27-55.

117 SALU B3.02/B05:17, Verwaltungsbericht des Stadtrates von
Luzern 1953 und 1954. Luzern, 31.10.1955, S.101.

118 SALU B3.02/B05:19, Verwaltungsbericht 1961 und 1962 der
Einwohnergemeinde Luzern vom 8.10.1963, S.131.
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